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στην Κύπρο. Στις 29 Ιουλίου 1974 η Μόνιμη Επιτροπή της Προσωρι-
νής Συνέλευσης του Συμβουλίου της Ευρώπης υποστήριζε:

 
«Η Τουρκία άσκησε το δικαίωμά της για επέμβαση κατά το 

Άρθρο 4 της συμφωνίας των Εγγυητριών Δυνάμεων».169 

Χρόνια αργότερα, το εφετείο Αθηνών, με την υπ. αρ. 2658/1979 α-
πόφαση του, όρισε (μετά από προσφυγή των γονιών ενός Έλληνα 
στρατιώτη που σκοτώθηκε κατά την εισβολή της Τουρκίας):

 
«... η τουρκική επέμβαση στην Κύπρο που διεξήχθη συμφώ-

νως προς τις συμφωνίες Ζυρίχης και Λονδίνου υπήρξε νόμιμη. 
Η Τουρκία ως μια από τις εγγυήτριες δυνάμεις είχε το δικαίωμα 
να φέρει εις πέρας τις υποχρεώσεις της. Οι πραγματικοί ένοχοι... 
είναι οι έλληνες αξιωματικοί που μηχανεύτηκαν και διέπραξαν 
ένα πραξικόπημα και δημιούργησαν έτσι τις προϋποθέσεις γι’ 
αυτήν την επέμβαση».170

Η τουρκική εισβολή ήταν το επιστέγασμα της αποτυχίας της προ-
σπάθειας για μια «ελληνοποιημένη» Κύπρο – είτε με την μορφή ένω-
σης Ελλάδας – Κύπρου, όπως ήταν ο στόχος των ελλήνων καπιταλι-
στών, είτε με την μορφή της ανεξάρτητης Κύπρου κάτω από την από-
λυτη κυριαρχία του ε/κ κεφαλαίου, όπως ήταν ο στόχος του Μακαρί-
ου. Μέχρι το 1974 οι συσχετισμοί ήσαν σε βάρος της Τουρκίας. Η συ-
ντριπτική υπεροχή των Ε/κ (οικονομικά και αριθμητικά) επέτρεπε 
στον Μακάριο να εφαρμόζει την πολιτική του, της ε/κ κυριαρχίας  
και της εθνικής καταπίεσης ενάντια στους Τ/κ. Η προσπάθεια δυναμι-
κής αντίδρασης της Τουρκίας εμποδιζόταν από ΗΠΑ και ΕΣΣΔ, όπως 
είδαμε. 

Όμως το πραξικόπημα του 1974 έμελλε να ανατρέψει τους συσχε-
τισμούς δύναμης. Η Τουρκία δεν ήταν δυνατόν πλέον να εμποδιστεί α-
πό το να επέμβει στρατιωτικά – διαφορετικά θα αντιμετώπιζε «εθνική 
καταστροφή», δηλαδή ήττα του τουρκικού καπιταλισμού. Η τ/κ κοινό-
τητα θα εξαλειφόταν από την Κύπρο, η οποία θα ενσωματωνόταν στην 
Ελλάδα. 

Αλλά (προφανώς) το θέμα δεν είναι ηθικό ή νομικό. Όταν η πολιτι-
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κή διεξάγεται από τις άρχουσες τάξεις, χωρίς το εργατικό κίνημα ή η 
Αριστερά να μπορούν να καθορίσουν τις εξελίξεις, το ζήτημα δεν είναι 
ποιος έχει «το δίκιο με το μέρος του». Τις εξελίξεις τις καθορίζουν πλέ-
ον οι ωμοί συσχετισμοί δύναμης. Ποιος έχει την δύναμη να επιβληθεί 
δια της βίας στον άλλο. 

Τα αποτελέσματα αυτής της λογικής ήσαν πραγματικά τραγικά. 
Περί τους 200.000 Ε/κ θα μετατραπούν σε πρόσφυγες, εγκαταλείπο-
ντας την βόρεια Κύπρο, το σύνολο των Τ/κ στο νότο θα μετατραπεί με 
την σειρά του σε πρόσφυγες φεύγοντας προς τον βορρά (υπολογίζο-
νται σε 65.000)171. Το 1,5% του πληθυσμού τραυματίστηκε ή πέθανε, 
1600 Ε/κ και ανάλογος αριθμός Τ/κ είναι έκτοτε αγνοούμενοι. 

Ο Μουσταφά Ονγκάν, ένας από τους στρατιώτες που πήραν μέρος 
στην τουρκική εισβολή, περιγράφει ότι ήταν ο χειριστής μιας μπουλ-
ντόζας που χρησιμοποιήθηκε για να παραχώσουν τα κατασφαγμένα 
πτώματα Ε/κ πολιτών και φαντάρων σε ομαδικό τάφο:

«Στρατιώτες κι άλλοι που δεν ανήκαν στα τακτικά στρατεύ-
ματα σκότωσαν γύρω στους εκατό ανθρώπους που’ χαν αναζη-
τήσει καταφύγιο σ’ ένα χωριό. Οι περισσότεροι απ’ αυτούς σκο-
τώθηκαν στους δρόμους καθώς έτρεχαν μακριά για να ξεφύ-
γουν».172

Αλλά ωμότητες δεν έγιναν μόνο από την πλευρά των Τούρκων φα-
ντάρων και των ακροδεξιών Τ/κ. Έγιναν μαζικά και από την πλευρά 
των Ελλήνων και Ε/κ. Ένας Γερμανός τουρίστας σε μια εκπομπή του 
σταθμού Voice of Germany στις 30 Ιουλίου περιγράφει τα ακόλουθα:

«Στα χωριά γύρω από την Αμμόχωστο οι Έλληνες Εθνο-
φρουροί έδωσαν παραδείγματα πρωτοφανούς αγριότητας. Έ-
μπαιναν  στα σπίτια των Τούρκων και άσπλαχνα γάζωναν με 
βροχή από σφαίρες γυναίκες και παιδιά. Έκοβαν το λαιμό πολ-
λών Τούρκων. Μάζευαν τις Τουρκάλες και τις βίαζαν όλες».173

«Άτακτες ομάδες» της ΕΟΚΑ Β’ εκτελούσαν γυναικόπαιδα μαζι-
κά. Ο Jean Neuvecelle της γαλλικής εφημερίδας «France Soir»  
έγραφε:



751974: Η διχοτόμηση

«Οι Έλληνες έκαψαν τα τζαμιά των Τούρκων και έβαλαν 
φωτιά στα σπίτια των Τούρκων... Όσοι Τούρκοι μπόρεσαν να 
σώσουν τις ζωές τους έτρεξαν στους κοντινούς λόφους και δεν 
μπορούσαν να κάνουν τίποτ’ άλλο παρά να παρακολουθούν την 
ανελέητη λεηλασία των σπιτιών τους».174 

Ομαδικοί τάφοι Τ/κ βρέθηκαν, μετά από έρευνες του ΟΗΕ, στα  
τ/κ χωριά Τόχνη, Αλόα, Παλώδια,  Μάραθα, Σανταλάρι,175(στο τελευ-
ταίο ανασύρθηκαν 85 πτώματα μεταξύ των οποίων και αρκετών  
παιδιών)176. 

Εκτός από το φόρο αίματος, η οικονομική εξαθλίωση ήταν τρομα-
κτική. Το κατά κεφαλή ΑΕΠ των εργαζομένων Ε/κ από 71,4% του α-
ντίστοιχου της Ελλάδας, έπεσε στο 49,6%177 το 1975. Αντίστοιχη ήταν 
και η εξαθλίωση των Τ/κ προσφύγων στον βορρά.

«Ένας αμερικάνος φίλος»
Μια από τις πιο «βαθιά ριζωμένες» απόψεις στην ελληνική (και  

ε/κ) κοινή γνώμη για τα γεγονότα του 1974 και την τουρκική εισβολή, 
είναι ότι επρόκειτο για «αμερικάνικη συνομωσία». Ο Μακάριος Δρου-
σιώτης, σε πρόσφατο βιβλίο του, ισχυρίζεται:

«[...] το πραξικόπημα και η τουρκική εισβολή ήταν μέρος 
του ίδιου σχεδίου που είχε ως στόχο τη διχοτόμηση της Κύπρου. 
Το σχέδιο αυτό είχε εκπονηθεί από τις μυστικές υπηρεσίες των 
Ηνωμένων Πολιτειών και εκτελέστηκε από το ελεγχόμενο από 
τη CIA παρακράτος στην Ελλάδα και την Κύπρο. [...] Σήμερα 
τριάντα σχεδόν χρόνια από τότε, έχουμε πλέον πληροφορίες α-
πό πρωτογενής πηγές που αποδεικνύουν ότι οι ΗΠΑ ενθάρρυ-
ναν την Τουρκία να εισβάλει στην Κύπρο...».178 

Ωστόσο τα επιχειρήματα (και τα επίσημα αμερικανικά έγγραφα) 
που παραθέτει μπορούν (με άνεση!) να χρησιμοποιηθούν για να υπο-
στηριχθεί ένα εντελώς διαφορετικό συμπέρασμα από το δικό του! 

Παρ’ όλα αυτά, οι θεωρίες της «αμερικανικής συνομωσίας» είναι 
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διάσπαρτες σε μεγάλο μέρος της ελληνικής βιβλιογραφίας (όχι βέβαι-
α ότι λείπουν οι [πολλοί] πολέμιοί της). Διαβάζουμε:

«[ο ρόλος] του αμερικανικού παράγοντα [...] υπήρξε πάντως 
από τη φύση των πραγμάτων σκοτεινός. Υπάρχουν στοιχεία ότι 
ο Ιωαννίδης συζήτησε τα σχέδιά του [για πραξικόπημα ενάντια 
στον Μακάριο] με πράκτορες της CIA...»179ä

Η πρώτη παρατήρηση που πρέπει να γίνει εδώ είναι ότι οι «θεωρί-
ες συνομωσιών» όχι μόνο δεν είναι πρωτότυπες αλλά ούτε και «αθώες 
αναζητήσεις της αλήθειας» (ανεξάρτητα από τα προσωπικά κίνητρα 
των συγγραφέων). Η αστική κυριαρχία, μεταφερόμενη στο πεδίο της 
ιδεολογίας και στη συγκεκριμένη περίπτωση στην ιστοριογραφία, 
προσπαθεί να καλύψει τις πραγματικές αιτίες των πραγμάτων (που πά-
ντα βρίσκονται στις ταξικές αντιθέσεις και την ταξική πάλη) καταφεύ-
γοντας είτε στην προσωποποίηση των ιστορικών γεγονότων (η Ιστορί-
α δημιουργείται από τους «μεγάλους άνδρες») είτε στο «τυχαίο» και 
τη δράση «σκοτεινών δυνάμεων». Πολύ περισσότερο όταν το θέμα εί-

ä Το ότι το χουντικό πραξικόπημα αποτελούσε «δάκτυλο της CIA» ήταν επί-
σης πεποίθηση του τότε Τούρκου πρωθυπουργού Μπουλέντ Ετζεβίτ. Αλλά ο 
τελευταίος έβγαζε εντελώς διαφορετικά συμπεράσματα από τον Δρουσιώτη. 
Συμπέρανε ότι οι ΗΠΑ ευνοούσαν μια ένωση Ελλάδας – Κύπρου, αντί μιας 
Κύπρου «υπό τον ανεξέλεγκτο Μακάριο». Έπρεπε, λοιπόν κατ’ αυτόν, η 
Τουρκία να επέμβει για να ανατραπούν τα «σατανικά σχέδια» των Αμερικα-
νών! Οι απόψεις του Ετζεβίτ καταγράφονται από τον Μεχμέτ Αλί Μπιράντ 
(αναφέρεται στο Αλέξης Ηρακλείδης, Κυπριακό Σύγκρουση και επίλυση, 
σελ. 280). Στη πραγματικότητα, ο υφυπουργός εξωτερικών των ΗΠΑ, 
Joseph Sisco, ανησυχώντας για τα σχέδια του Ιωαννίδη για πραξικόπημα 
στην Κύπρο (ο φόβος ήταν ότι ένα πραξικόπημα θα οδηγούσε σε ελληνο-
τουρκικό πόλεμο και κατάρρευση της νοτιοανατολικής πτέρυγας του ΝΑΤΟ) 
έστελνε στις 29 Ιουνίου 1974, τηλεγράφημα στον πρεσβευτή των ΗΠΑ στην 
Αθήνα Henry Tasca για την «αποστολή αποτρεπτικού «σήματος» προς τον 
Ιωαννίδη». Οι Αμερικανοί βρίσκονταν σε σύγχυση ως προς τα σχέδια του 
Ιωαννίδη. Ο Tasca εκτιμούσε ότι ενδεχόμενο πραξικόπημα θα γινόταν τον... 
Σεπτέμβριο. Μια μέρα πριν το πραξικόπημα, στις 14 Ιουλίου, η CIA ανέφερε 
στο State Department ότι δεν «αναμενόταν πραξικόπημα στην Κύπρο»!! 
(Σωτήρης Ριζάς, Οι Ηνωμένες πολιτείες, η δικτατορία των συνταγματαρχών 
και το Κυπριακό ζήτημα 1967-1974, εκδόσεις Πατάκη, σελ. 187-190).
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ναι «εθνικό», και μάλιστα το «έθνος» έχει υποστεί ήττα (όπως στην πε-
ρίπτωση της Ελλάδας το 1974) είναι εξαιρετικά βολικό η ήττα να απο-
δοθεί στους «ξένους προδότες» και τα «ντόπια ανδρείκελά τους». Ο ί-
διος ο Κ. Καραμανλής έλεγε στον τότε αμερικανό πρεσβευτή Χένρι 
Τάσκα εκείνες τις μέρες:

«[...] τόσον ο ίδιος όσον και ο ελληνικός λαός έχουν το αί-
σθημα ότι επροδόθησαν»180. 

Αλλά απ’ όσα έχουμε περιγράψει έως τώρα, είναι προφανές ότι το 
Κυπριακό ήταν πρωτίστως «τοπικό» ζήτημα. Πρόβλημα που ανέκυψε 
α) από τους ελληνοτουρκικούς ανταγωνισμούς για τον έλεγχο της Κύ-
πρου, β) οι Ε/κ καπιταλιστές προέβαιναν εσωτερικά σε διαδικασίες ε-
θνοκάθαρσης ενάντια στους Τ/κ μέχρι το 1974, και γ) Έλληνες και  
Ε/κ καπιταλιστές ήσαν «στα μαχαίρια». Επιπλέον, όπως είδαμε, διχο-
τομικά σχέδια για την Κύπρο είχαν Έλληνες και Τούρκοι καπιταλι-
στές, στη λογική του μοιράσματος της Κύπρου, δεν ήσαν σχέδια απλά 
της «αμερικανικής συνομωσίας». Ο όποιος, λοιπόν, ρόλος των Aμερι-
κάνων ιμπεριαλιστών είναι εκ των πραγμάτων σε «δεύτερο χρόνο», 
έρχονται να εκμεταλλευτούν υπαρκτές αντιθέσεις για τα δικά τους ιδι-
αίτερα συμφέροντα. 

Αλλά υπάρχουν και άλλα προβλήματα με την θεωρεία της «αμερι-
κανικής συνομωσίας». Πρέπει να γίνουν αποδεκτές τρεις βασικές της 
παράμετροι:

Πρώτον ότι οι Αμερικανοί είναι παντοδύναμοι, μπορούν να σχεδι-
άζουν και να εκτελούν όποια σχέδια θέλουν κατά βούληση. Και μάλι-
στα «χάριν παιδιάς», μιας και το 1974 δεν πιέζονταν (σώνει και καλά) 
να διχοτομήσουν την Κύπρο (όπως είδαμε από το 1968 και μετά οι 
σχέσεις τους με τον Μακάριο είχαν βελτιωθεί).ä Επιπλέον είχαν άλλα 
σοβαρότερα προβλήματα να αντιμετωπίσουν. Το Μεσανατολικό ήταν 

ä Μετά την αποτυχία του σχεδίου Άτσεσον οι ΗΠΑ άλλαξαν πολιτική σε 
σχέση με την Κύπρο. Ενώ μέχρι τότε θεωρούσαν την ένωση Ελλάδας – Κύ-
πρου (με ανταλλάγματα προς την Τουρκία) ως την καλύτερη λύση, μετά 
κατέληξαν στο συμπέρασμα ότι πλέον η ανεξαρτησία της Κύπρου ήταν μο-
νόδρομος. Θεωρούσαν ότι η λύση της διχοτόμησης και της «διπλής ένωση» 
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ξανά «καυτό θέμα».ä Οι ίδιες οι ΗΠΑ βρίσκονταν στον κυκλώνα του 
σκανδάλου Ουότεργκεϊτ και σε λίγο (στις 8 Αυγούστου 1974) ο πρόε-
δρος Νίξον θα εξαναγκαζόταν σε παραίτηση. Μέσα σε όλα αυτά τα 
συσσωρευμένα προβλήματα, ο «σατανικός Δρ Κίσινγκερ» (υπουργός 
εξωτερικών των ΗΠΑ τότε, που μάλιστα θεωρείται ένας από τους «με-
γαλύτερους διπλωμάτες όλων των εποχών») επεξεργαζόταν σχέδια 
που μπορούσαν να οδηγήσουν σε πόλεμο Ελλάδα – Τουρκία! Όχι και 
τόσο σατανικός κύριος τελικά! 

Το υποτιθέμενο αμερικανικό «σατανικό σχέδιο» προϋποθέτει μια 
τέτοια γραμμικότητα που απλώς δεν είναι εφικτή. Προϋποθέτει ότι κά-
θε βήμα του σχεδίου θα ακολουθηθεί, με απόλυτη ακρίβεια, από το ε-
πόμενο. Το πραξικόπημα ενάντια στον Μακάριο, πρέπει να ακολου-
θείται από την τουρκική εισβολή, να ακολουθεί η βεβαιότητα ότι δεν 
θα γίνει ελληνοτουρκικός πόλεμος κ.λπ.. Αν το «σατανικό σχέδιο» δεν 
ακολουθηθεί με ακρίβεια τότε επέρχεται καταστροφή για τα συμφέρο-
ντα των ΗΠΑ (ελληνοτουρκικός πόλεμος και κατάρρευση της νοτιοα-
νατολικής πτέρυγας του ΝΑΤΟ). Ένα τέτοιο σχέδιο διεκδικεί Όσκαρ 
ηλιθιότητας και θα το κέρδιζε, αν υπήρχε, με βεβαιότητα! 

Η Ελλάδα το 1974 δεν προχώρησε σε πόλεμο με την Τουρκία, όχι 

εγκυμονούσε τον κίνδυνο ελληνοτουρκικού πολέμου (λόγω αγεφύρωτων 
διαφορών μεταξύ Ελλάδας – Τουρκίας ως προς την μοιρασιά). Επιπλέον 
έπαψαν να ανησυχούν ότι ο Μακάριος θα μετατρεπόταν σε «Φιντέλ Κάστρο 
της Μεσογείου». Ο Μακάριος εξηγούσε στον Αμερικανό πρεσβευτή στη 
Λευκωσία Popper, ότι η προσπάθειά του να προμηθευτεί οπλισμό από την 
Τσεχοσλοβακία γινόταν για να εξασφαλίσει την άμυνά του έναντι του Γρίβα 
και της ελληνικής κυβέρνησης. Στη συνάντηση Μακαρίου – Νίξον, στις 25 
Οκτωβρίου 1970 στην Ουάσιγκτον, ο Μακάριος διαβεβαίωσε τον Νίξον ότι 
οι σχέσεις του με το ΑΚΕΛ ήταν ζήτημα ταχτικής και ότι στους κομουνιστές 
«δεν είχε εμπιστευθεί καμιά σημαντική θέση στον κρατικό μηχανισμό, ότι 
τον υποστήριζαν γιατί δεν μπορούσαν να κάνουν αλλιώς και ο ίδιος δεχόταν 
την υποστήριξή τους ως μια καλή μέθοδο για να τους ελέγχει» (Σωτήρης 
Ριζάς, Οι Ηνωμένες πολιτείες, η δικτατορία των συνταγματαρχών και το Κυ-
πριακό ζήτημα 1967-1974, σελ. 91-92, 115). 
ä Στις 6 Οκτωβρίου του 1973 ξέσπασε ο αραβοϊσραηλινός πόλεμος του Yom 
Kippur κατά τον οποίο η Αίγυπτος ανακατέλαβε το Σινά. Ακολούθησαν μα-
ραθώνιες διαπραγματεύσεις μέχρι να επιτευχθεί συμφωνία ειρήνης Αιγύπτου 
– Ισραήλ. Η διώρυγα του Σουέζ ξανάνοιξε για την διεθνή ναυσιπλοΐα τον 
Ιούνιο του 1975 (Microsoft Encarta 2002). 
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γιατί την «διέταξαν» οι ΗΠΑ, αλλά γιατί δεν μπορούσε, πράγμα για το 
οποίο δεν θα μπορούσαν να είναι, εκ των προτέρων βέβαιες, οι ΗΠΑ. 
Πράγματι, επανειλημμένα ο Κ. Καραμανλής συσκέφτηκε με την τότε 
στρατιωτική ηγεσία για να εξετάσουν είτε την αποστολή στρατιωτικής 
δύναμης στην Κύπρο, είτε ακόμα και την πιθανότητα ανάληψης «επι-
θετικής πρωτοβουλίας» των ελληνικών ενόπλων δυνάμεων στα ελλη-
νοτουρκικά σύνορα. Το συμπέρασμα που βγήκε από τις συσκέψεις αυ-
τές ήταν αφ’ ενός ότι στρατιωτικά η Τουρκία είχε την υπεροχή και ανα-
γκαστικά η Ελλάδα έπρεπε να περιοριστεί σε «αμυντικό ρόλο».181 Αφ’ 
ετέρου η επιστράτευση, που είχε επιχειρήσει η χούντα λίγο πριν κα-
ταρρεύσει, είχε αποτύχει παταγωδώς182. Οι επιστρατευμένοι δημιούρ-
γησαν χάος στον ελληνικό στρατό δείχνοντας την αηδία τους για τους 
έλληνες στρατοκράτες – δεν θα πρέπει να ξεχνάμε ότι η χούντα μόλις 
είχε καταρρεύσει και τα γεγονότα του Πολυτεχνείου ήσαν νωπά. Και 
βεβαίως, η διάθεση των επιστρατευμένων ήταν να μην πολεμήσουν έ-
να πόλεμο «που δεν ήταν δικός τους». 

Ακόμα και αν ο Δρ. Κίσινγκερ γνώριζε την στρατιωτική αδυναμία 
της Ελλάδας (που ασφαλώς τη γνώριζε) και πάλι δεν θα μπορούσε να 
είναι βέβαιος ότι δεν θα ξεσπούσε πόλεμος. Η Ιστορία είναι διάσπαρ-
τη από παραδείγματα αδύναμων εθνών, που για την υπεράσπιση της 
«εθνικής τιμής», προβαίνουν σε τυχοδιωκτισμούς ανεξάρτητα από 
τους συσχετισμούς δύναμης. Η «εθνική τραγωδία» του ελληνοτουρκι-
κού πολέμου του 1897 είναι ένα τέτοιο παράδειγμα. 

Δεύτερον, η άποψη περί «αμερικανικής συνομωσίας» πάσχει και 
γιατί θεωρεί ότι οι ΗΠΑ είναι παντοδύναμες, όπως ο βιβλικός Γιαχβέ, 
τα γνωρίζουν όλα και μπορούν να τα αντιμετωπίζουν όλα εκ των προ-
τέρων. Οι ΗΠΑ το 1982 αντιμετώπισαν μια κρίση στην ίδια τους την 
«αυλή», την Λατινική Αμερική. Τον Απρίλιο 1982 η Αργεντινή κατέ-
λαβε τις νήσους Falklands (για τους Αργεντινούς Malvinas). Ακόμα 
και αν οι ΗΠΑ μέσω της CIA (όπως στην περίπτωση του πραξικοπή-
ματος στην Κύπρο του Ιωαννίδη) γνώριζαν τις προθέσεις της τότε χού-
ντας της Αργεντινής, δεν μπόρεσαν να την αποτρέψουν από το να κα-
ταλάβει τα νησιά Falklands. Το αποτέλεσμα ήταν να κηρύξει τον πόλε-
μο στην Αργεντινή η Βρετανία (της οποίας έδαφος ήσαν τα Falklands). 
Οι ΗΠΑ βρέθηκαν στην χειρότερη δυνατή θέση. Για πρώτη φορά πα-
ραβιαζόταν το «δόγμα Μονρόε», που από τον 19ο αιώνα επέβαλλαν οι 
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ΗΠΑ, και «απαγόρευε» την οποιαδήποτε ανάμιξη «ξένων» στην Λα-
τινική Αμερική. Το κύρος των ΗΠΑ τραυματιζόταν βαριά χωρίς οι ί-
διες να μπορούν να αντιδράσουν – θα έπρεπε να... κηρύξουν πόλεμο 
στη Βρετανία πράγμα που απλά ήταν αδύνατο.

Η τρίτη παράμετρος που απαιτείται στα περί «αμερικανικής συνο-
μωσίας», επίσης είναι εκτός πραγματικότητας. Θεωρείται ότι όταν ε-
πεμβαίνουν οι ΗΠΑ σε μια περιοχή κρίσης μπορούν να επιβάλουν ότι 
θέλουν, χωρίς καν να λαμβάνουν υπ’ όψιν τους τούς δεδομένους συ-
σχετισμούς δύναμης. 

Έτσι διαρκώς επαναλαμβάνεται το επιχείρημα ότι οι ΗΠΑ σταμά-
τησαν δυο φορές τουρκική εισβολή στην Κύπρο (όπως είδαμε  
προηγούμενα, στα 1964 και το 1967). Γιατί δεν το έκαναν και το  
1974; Το ότι δεν το έκαναν, και αυτή τη φορά, θεωρείται απόδειξη της 
«συνομωσίας». 

Στα 1974 η τουρκική άρχουσα τάξη αν δεν επενέβαινε στρατιωτι-
κά θα αντιμετώπιζε συντριπτική «εθνική ήττα». Ένα μεγάλος μέρος 
του κύρους μιας άρχουσας τάξης απέναντι στις υποτελείς τάξεις στη-
ρίζεται στο ότι «μπορεί να εγγυηθεί τα εθνικά δίκαια». Στα 1974 σε έ-
να νησί που απείχε μόλις 40 μίλια από τις τουρκικές ακτές γινόταν ε-
πέμβαση αντίπαλης χώρας, της Ελλάδας, και οι επικεφαλής του πραξι-
κοπήματος ήσαν «τουρκοφάγοι» και με δεδηλωμένη την θέληση να ε-
νωθεί η Κύπρος με την Ελλάδα. Η Τουρκία δεν ήταν δυνατόν να μην ε-
πέμβει στρατιωτικά. 

Για να σταματήσουν οι ΗΠΑ την Τουρκία τότε, όπως και στα 
Falklands με την Βρετανία, θα έπρεπε να κηρύξουν τον πόλεμο στην 
Τουρκία ή τουλάχιστον να εμπλέξουν τον 6ο στόλο τους σε πολεμικές 
επιχειρήσεις εναντίον των στρατιωτικών δυνάμεων της Τουρκίας που 
αποβιβάζονταν στην Κύπρο. Πράγμα εντελώς παράλογο για τα συμ-
φέροντα των ΗΠΑ. Αλλά θα ήταν και εντελώς παράλογη αξίωση των 
ελλήνων καπιταλιστών, από τη στιγμή που οι ίδιοι είχαν δημιουργήσει 
το πρόβλημα (το πραξικόπημα που ανέτρεψε τον Μακάριο). 

Στον «πραγματικό κόσμο», σε αυτήν την «κοιλάδα των δακρύων», 
όταν οι ιμπεριαλιστές επεμβαίνουν σε μια περιοχή, πάντα λαμβάνουν 
υπ’ όψιν τους τούς δεδομένους συσχετισμούς δύναμης. Με βάση αυ-
τούς εκπονούν τα σχέδιά τους είτε της πολιτικής του «διαίρει και βασί-
λευε» είτε του «ισορροπιστή», ιδιαίτερα αν πρόκειται για κρίσιμους 
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και πιστούς συμμάχους όπως είναι για τις ΗΠΑ, Ελλάδα – Τουρκία. 
Στο Κυπριακό επί μια δεκαετία «έκλειναν τα μάτια» στην εθνική 

καταπίεση των Τ/κ από τους Ε/κ. Λάμβαναν υπ’ όψιν τους την κυριαρ-
χία των Ε/κ καπιταλιστών στο νησί, που σήμαινε ότι ο συνολικός συ-
σχετισμός δύναμης ήταν με το μέρος της ελληνικής πλευράς. Όταν το 
1964 ο Τούρκος διαπραγματευτής Νιχάτ Ερίμ, διαμαρτυρήθηκε στις 
ΗΠΑ για την κάθοδο της ελληνικής μεραρχίας στην Κύπρο, που ανέ-
τρεπε σε βάρος της Τουρκίας τους στρατιωτικούς συσχετισμούς, ακο-
λούθησε ο εξής διάλογος με τον Άτσεσον:

«Ερίμ: Τι έχεται να ειπείτε δια το γεγονός ότι οι Έλληνες κα-
τέλαβον την Κύπρον;

Ο Άτσεσον περιορίστηκε στην απάντηση: Ίσως να είναι κα-
λύτερα, διότι περιορίζεται η ελευθερία του Μακαρίου»183. 

Αντίστοιχα στα 1974 δεν μπορούσαν οι ΗΠΑ να μην λάβουν υπ’ ό-
ψιν τους ότι τότε οι στρατιωτικοί συσχετισμοί ήταν συντριπτικά υπέρ 
της Τουρκίας. Και προσαρμόστηκαν ανάλογα, με κύριο μέλημά τους 
να μην ξεσπάσει ελληνοτουρκικός πόλεμος και η κάθε πλευρά «να πά-
ρει ότι της αντιστοιχεί». Η μεν Τουρκία να πάρει το κομμάτι της Κύ-
πρου που θεωρούσε «δίκαιο», αλλά όχι όλο το νησί – πράγμα που θα 
μπορούσε στρατιωτικά. Παράλληλα η ε/κ κυριαρχία να παραμείνει σε 
οικονομικό και διπλωματικό επίπεδο. 

Οι ΗΠΑ (αλλά και οι δυτικοευρωπαίοι ιμπεριαλιστές) ουδέποτε α-
ναγνώρισαν την νομιμότητα της κατάστασης στη βόρεια Κύπρο 
(πράγμα που από μόνο του ανατρέπει τα περί «αμερικανικής συνομω-
σίας» το 1974), οδηγώντας έτσι το βόρειο τμήμα σε διπλωματικό και 
οικονομικό αδιέξοδο (θα επανέλθουμε σε αυτό αμέσως παρακάτω). 

Επιπλέον οι ΗΠΑ επέβαλαν εμπάργκο όπλων στην Τουρκία (διάρ-
κεσε έως το 1978) το οποίο:

«[...] έδωσε την δυνατότητα στην Ελλάδα να αποκαταστή-
σει την ισορροπία των στρατιωτικών δυνάμεων στο Αιγαίο το 
1975-76. Στη κατεύθυνση αυτή άλλωστε δραστηριοποιήθηκε 
αμέσως η κυβέρνηση με επίσπευση των παραγγελιών στρατιω-
τικού υλικού, ενώ η γαλλική κυβέρνηση ανακοίνωσε την  
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απόφασή της να επιταχύνει την παράδοση στην Ελλάδα  
νέων μαχητικών αεροσκαφών, καθώς και αρμάτων μάχης και 
τορπιλακάτων».184

 
Με αυτούς τους τρόπους οι ΗΠΑ, και οι δυτικοευρωπαίοι ιμπερια-

λιστές, διατήρησαν τον έλεγχο στην περιοχή και όχι μέσω κάποιου (α-
νύπαρκτου και ατεκμηρίωτου) «σατανικού σχεδίου». 

Η εμφανής ανεπάρκεια της Αριστεράς να εξηγήσει, σε αντιστοιχία 
με τα γεγονότα, τον ρόλο των ΗΠΑ στο Κυπριακό, έχει οδηγήσει σ’ έ-
ναν ιδιότυπο «ιστορικό αναθεωρητισμό». Είτε ρητά είτε «εκ των συμ-
φραζομένων», μια σειρά αναλυτές καταλήγουν στο ότι ο ρόλος των Η-
ΠΑ ενδεχομένως να ήταν «εποικοδομητικός» και σε κάθε περίπτωση 
αποτρεπτικός ενός πολέμου μεταξύ Ελλάδας – Τουρκίας την περίοδο 
1960-1974. Μετά το 1974, οι ΗΠΑ προσανατολίζονται προς μια ανε-
ξάρτητη, διζωνική, ομοσπονδιακή Κύπρο, πράγμα που εμφανίζεται 
και σαν η μοναδική «ρεαλιστική» διέξοδος στο Κυπριακό πρόβλημα. 
Τα πολλαπλά «σχέδια επίλυσης» του ΟΗΕ μετά το 1974, όπως και το 
τελευταίο σχέδιο Ανάν, ουσιαστικά αποτελούν παραλλαγές των αμε-
ρικανικών προτάσεων. 

Ωστόσο η τοποθέτηση των ΗΠΑ στο ρόλο του «ψύχραιμου διαιτη-
τή», δεν αντέχει στον έλεγχο των γεγονότων. Την δεκαετία του 1960 οι 
ΗΠΑ επεδίωκαν την ανατροπή του Μακαρίου, δίνοντας «πράσινο 
φως» στα διάφορα σχέδια των ελληνικών κυβερνήσεων. Οι παρεμβά-
σεις των ΗΠΑ εξανάγκαζαν την Τουρκία να βρίσκεται σε διαρκή πολε-
μική ετοιμότητα, για να μην την ρίξουν στην «μοιρασιά». Αν ο πόλε-
μος τελικά δεν ξέσπασε ανάμεσα σε Ελλάδα – Τουρκία, αυτό δεν  
οφειλόταν μόνο στις αμερικανικές επεμβάσεις, που ταυτόχρονα έφερ-
ναν πιο κοντά την πολεμική σύγκρουση, αλλά στο γεγονός ότι οι άρ-
χουσες τάξεις σε Ελλάδα – Τουρκία επέδειξαν «αυτοσυγκράτηση». Η 
«αυτοσυγκράτηση» ωστόσο δεν ήταν δεδομένη (όπως δεν είναι και 
σήμερα!). 

Στην πραγματικότητα οι ΗΠΑ δεν επιζητούσαν (ούτε σήμερα επι-
ζητούν) μια οποιαδήποτε σταθερότητα στην Κύπρο, στο όνομα του 
«ρεαλισμού». Οι ΗΠΑ είναι υπέρ ενός «ρεαλισμού» που ταυτόχρονα 
θα εξυπηρετεί τα δικά τους συμφέροντα στην περιοχή. Όπως οπουδή-
ποτε αλλού στον πλανήτη, αν οι προτεινόμενες λύσεις δεν εξυπηρε-



831974: Η διχοτόμηση

τούν τα συμφέροντα των ΗΠΑ, τότε αυτές προσπαθούν να ανατρέ-
ψουν την όποια σταθερότητα. Επιδιώκουν μόνο την «σταθερότητα» 
που βρίσκεται κάτω από δικό τους έλεγχο.  

Έτσι οι λύσεις που προτείνονται (όπως στην περίπτωση του σχεδί-
ου Ανάν) δεν είναι καθόλου απλά «αθώα ρεαλιστικές». Η υποτιθέμενα 
ανεξάρτητη Κύπρος δεν θα είναι και τόσο... ανεξάρτητη. Θα έχει εγγυ-
ήτριες δυνάμεις. Από αυτές, «τυγχάνει», η Βρετανία να είναι «στρατη-
γικός» σύμμαχος των ΗΠΑ. Επίσης Ελλάδα – Τουρκία είναι από τους 
πλέον πιστούς συμμάχους των ΗΠΑ. Ωστόσο Ελλάδα – Τουρκία έ-
χουν μεταξύ τους «ανοιχτούς λογαριασμούς».

Έτσι στην Κύπρο θα υπάρχει μια επίφοβη (ασταθής) ισορροπία 
που θα χρειάζεται πάντοτε τον «στρατηγικό ισορροπιστή», δηλαδή τις 
ίδιες τις ΗΠΑ. 

Αλλά... ας συνεχίσουμε το ξετύλιγμα του κυπριακού κουβαριού α-
πό το 1974 και μετά. 
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5
Οι εξελίξεις 
μετά το 1974

Από το 1974 και μετά ξεκίνησε ένας μαραθώνιος διαπραγματεύσε-
ων και συμφωνιών που όλες τους οδήγησαν σε αδιέξοδο, τουλάχιστον 
μέχρι σήμερα. 

Η πρώτη σημαντική συμφωνία ήταν στις 9 Αυγούστου 1975 που 
ουσιαστικά νομιμοποιεί την ανταλλαγή πληθυσμών – επιτρέπεται και 
τυπικά η μετακίνηση των Τ/κ στο βορρά και των Ε/κ στον νότο (ο κύ-
ριος όγκος είχε ήδη μετακινηθεί τους πρώτους μήνες μετά την εισβο-
λή). Η συμφωνία αυτή ολοκληρώνει τον εδαφικό διαχωρισμό των δυο 
εθνοτήτων. 

Ο δεύτερος σημαντικός σταθμός είναι η συμφωνία Μακαρίου – 
Ντενκτάς στις 13 Μαρτίου 1977. Σε αυτή συμφωνείται ένα «πλαίσιο 
αρχών» εντός του οποίου θα αναζητηθεί η (μελλοντική) λύση του Κυ-
πριακού. Η συμφωνία αυτή είναι εξαιρετικά σημαντική γιατί όλες οι 
μετέπειτα προσπάθειες, μέχρι σήμερα, θα βρεθούν σε αδυναμία να συ-
γκεκριμενοποιήσουν αυτό το «πλαίσιο αρχών». 

Συμφωνείται185:
Α) Η προς διαμόρφωση κρατική μορφή θα είναι διζωνική ομοσπον-

δία.
Β)  Θα υπάρχουν ομόσπονδες κυβερνήσεις στον νότο και τον βορ-

ρά και, ενώ η κεντρική κυβέρνηση θα διατηρεί την πρωτοκαθεδρία, θα 
εξασφαλίζεται ταυτόχρονα η αυτοδιοίκηση της κάθε κοινότητας.

Γ) Η έκταση του εδάφους της τ/κ κοινότητας δεν θα καθορίζεται α-
πό την αναλογία των Τ/κ στον συνολικό πληθυσμό, αλλά το κριτήριο 
θα είναι η οικονομική βιωσιμότητα της τ/κ πλευράς. Το ποσοστό του 
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εδάφους θα είναι μεν μικρότερο του 36% αλλά μεγαλύτερο του 20%. 
Δ) Αναγνωρίζεται ότι τα δικαιώματα διακίνησης, εγκατάστασης 

και ιδιοκτησίας θα εφαρμόζονται με περιορισμούς, ώστε να αποκλείε-
ται η κατάργηση της τ/κ πληθυσμιακής πλειοψηφίας στο βορρά. 

Ε) Το ζήτημα των διεθνών εγγυήσεων και η αποστρατιωτικοποίη-
ση της Κύπρου, αφήνεται για μελλοντική συμφωνία αφού πρώτα λυ-
θούν το εδαφικό και η κρατική μορφή. 

Στην συμφωνία αυτή καταγράφονται ξεκάθαρα τόσο οι συσχετι-
σμοί δύναμης όσο και οι επιδιώξεις της κάθε πλευράς. Η ε/κ άρχουσα 
τάξη αναγνωρίζει ότι πλέον η κυριαρχία της σε ολόκληρο το νησί δεν 
είναι εφικτή. Αποδέχεται ότι πρέπει να γίνουν παραχωρήσεις τόσο στο 
εδαφικό όσο και στην ελεύθερη διακίνηση του κεφαλαίου της. 

Από τότε και σε όλες τις επόμενες συνομιλίες για την επίλυση του 
Κυπριακού, η προσπάθεια των Ε/κ καπιταλιστών θα είναι να έχει το 
μελλοντικό κυπριακό κράτος όσο το δυνατόν ισχυρότερη (περισσότε-
ρες εξουσίες) κεντρική κυβέρνηση, ώστε η οικονομική τους δύναμη,  
το γεγονός ότι οι Ε/κ καπιταλιστές είναι συντριπτικά ισχυρότεροι των 
Τ/κ, με την πάροδο του χρόνου να επαναφέρει την κυριαρχία τους σε 
ολόκληρο το νησί. Προσπαθούν δηλαδή να «ρεφάρουν» την στρατιω-
τική ήττα με την οικονομική τους ισχύ. 

Από την πλευρά τους οι Τ/κ, σε αντιστάθμισμα των ε/κ επιδιώξεων, 
επιζητούν ισχυρές ομόσπονδες κυβερνήσεις και χαλαρή ομοσπονδία 
(λιγότερες εξουσίες στην κεντρική κυβέρνηση). Επιδιώκουν οι ομό-
σπονδες κυβερνήσεις να έχουν έλεγχο στη διακίνηση κεφαλαίου, ώστε 
να μην απορροφηθούν από το ισχυρότερο ελληνικό κεφάλαιο. 

Οικονομικές εξελίξεις
Παρά την στρατιωτική υπεροχή των Τ/κ (χάρις στην τουρκική ε-

πέμβαση το 1974) η θέση της ελληνικής και ε/κ πλευράς αποδείχθηκε 
πολύ ισχυρή. Η ελληνική και ε/κ πλευρά κατόρθωσαν μετά το 1974 να 
απομονώσουν διεθνώς τους Τ/κ. Άλλη μια απόδειξη ότι δεν ευσταθεί 
ο μύθος ότι οι «ιμπεριαλιστές ευνοούν την Τουρκία». Το ε/κ κράτος 
της Νότιας Κύπρου είναι το μοναδικό που αναγνωρίζεται διεθνώς. 
Μετά την τουρκική εισβολή ο ΟΗΕ εκδίδει σειρά ψηφισμάτων με τα 
οποία ζητά την «αποχώρηση των τουρκικών στρατευμάτων, την επι-
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στροφή των προσφύγων και την αστυνόμευση από δυνάμεις του  
ΟΗΕ». Οι ΗΠΑ επιβάλλουν εμπάργκο πώλησης πολεμικού υλικού 
προς την Τουρκία (θα αρθεί στα τέλη του 1978). Το αποτέλεσμα ήταν 
διεθνώς να αναγνωρίζεται ως κυπριακό κράτος μόνο το ε/κ της νότιας 
Κύπρου (πράγμα που φυσικά ισχύει ως σήμερα). 

Το γεγονός αυτό έδινε τεράστια πλεονεκτήματα στους Ε/κ καπιτα-
λιστές. Μπορούσαν να πάρουν διεθνή δάνεια (σε αντίθεση με τον βορ-
ρά), ενώ εισέρεαν στην νότια Κύπρο (στοιχεία του 1979)186, περί τα 54 
εκατ. δολάρια ετησίως ως βοήθεια από ΗΠΑ, Ελλάδα, Βρετανία, Γερ-
μανία. Ακόμα και η παρουσία του στρατού του ΟΗΕ απέφερε οφέλη 
καθώς οι δαπάνες των στρατιωτικών αυτών μονάδων ανέρχονταν στα 
29 εκατ. δολάρια ετησίως, τα οποία συνέβαλλαν κατά κύριο λόγο στην 
οικονομική ανάπτυξη της νότιας Κύπρου, μιας και ο ΟΗΕ την αναγνώ-
ριζε σαν το μόνο «νόμιμο» κράτος της Κύπρου. 

Με αυτά τα δεδομένα, από τα μέσα της δεκαετίας του 1980, η νότι-
α Κύπρος εξελίχθηκε σε διεθνές κέντρο παροχής υπηρεσιών και σε μα-
ζικό τουριστικό προορισμό. Κατά τη δεκαετία του 1990 ο ρυθμός οικο-
νομικής ανάπτυξης ήταν 4%, υψηλότερος του μέσου όρου της Ε.Ε.. Ε-
πικρατούσαν συνθήκες πλήρους απασχόλησης (ενώ η ανεργία στην 
Ε.Ε. ήταν στο 11%). Το κατά κεφαλήν ετήσιο εισόδημα έφτασε τα 
13.500 δολάρια το 1998187. Για πρώτη φορά η Κύπρος ξεπέρασε το κα-
τά κεφαλή εισόδημα της Ελλάδας, που βρισκόταν την ίδια χρονιά στα 
11.332 δολάρια.188 

Σήμερα στη νότια Κύπρος υπάρχουν πάνω από 14.000 υπεράκτιες 
(offshore) εταιρείες, το νησί έχει μετατραπεί σε «παράδεισο για ναυτι-
λιακές, συμβουλευτικές, δικηγορικές και κάθε είδους εταιρείες υπηρε-
σιών που φορολογούνται ελάχιστα (φορολογία μόλις 4,25%)»189. Πά-
νω από δυο εκατομμύρια τουρίστες επισκέπτονται το νότο, συνεισφέ-
ροντας γύρω στο 20% του ακαθάριστου εθνικού προϊόντος. 

Από τα παραπάνω γίνεται φανερό, πόσο υποκριτικό είναι να προ-
βάλει σήμερα το «προσφυγικό πρόβλημα» η ελληνική και ε/κ πλευρά. 
Δεν υπάρχουν προσφυγικοί καταυλισμοί σήμερα στην νότια Κύπρο, 
όπως π.χ. στους Παλαιστίνιους. Κυριολεκτικά ελάχιστοι (μεγάλης η-
λικίας, και αυτοί από νοσταλγία) επιθυμούν να επιστρέψουν στις περι-
οχές του 1974:
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«Μ’ όσους και όσες μίλησα δεν άκουσα παρά από ελάχι-
στους και ελάχιστες να εκφράζεται η επιθυμία να πάνε να ζή-
σουν στα μέρη απ’ όπου έφυγαν το ’74 οι γονείς τους και που ε-
κείνοι δεν γνώρισαν ποτέ». [Από συνέντευξη της Χ. Δημητρίου 
που οι γονείς της ήσαν πρόσφυγες το 1974] «“Αλλά ας μην κρυ-
βόμαστε, ζούνε και αυτοί καλύτερα τώρα απ’ ότι ζούσαν τότε. 
[...] Μπορεί να πηγαίνουν στο σπίτι του Βαρωσιού μόνο για δι-
ακοπές”»190. 

Όταν ο νυν πρόεδρος της νότιας Κύπρου Τάσσος Παπαδόπουλος α-
παιτεί την «επιστροφή των προσφύγων», δεν αναφέρεται στους φτω-
χούς Ε/κ που επιθυμούν να επιστρέψουν «στις εστίες τους».Οι πρό-
σφυγες του 1974 είναι πλέον μεγάλης ηλικίας, τα παιδιά τους έχουν 
φτιάξει μια νέα ζωή στο νότο και δεν πρόκειται να μετακινηθούν στο 
βορρά (εκτός αν τους δοθούν μεγάλα οικονομικά ανταλλάγματα, 
πράγμα απίθανο). Αυτό που πραγματικά απαιτεί ο Παπαδόπουλος, εί-
ναι η επιστροφή του ε/κ κεφαλαίου για να χτιστούν ξενοδοχεία στην 
Αμμόχωστο και την επιστροφή των κτημάτων στον μεγαλύτερο γαιο-
κτήμονα και επιχειρηματία του νησιού, την Εκκλησία.ä 

Στη βόρεια Κύπρο αντίθετα, το κατά κεφαλήν εισόδημα βρισκόταν 
στα 4.500 δολάρια το 1997, αλλά διαρκώς επιδεινώνεται και το 2002 
έπεσε στα 3.200 δολάρια. Οι Ε/κ καπιταλιστές δεν χάνουν ευκαιρία να 
υπογραμμίζουν την οικονομική κατάσταση στον βορρά, την οποία  
αποδίδουν «στο διεφθαρμένο καθεστώς του Ντενκτάς», αλλά και  
στο εντελώς ρατσιστικό επιχείρημα ότι οι Τ/κ είναι τεμπέληδες και  
οπισθοδρομικοί.

Στην πραγματικότητα η τ/κ οικονομία βρίσκεται σε αυτή την κατά-
σταση λόγω του οικονομικού αποκλεισμού. Οι Τ/κ έχουν ουσιαστικά 

ä Σήμερα η εκκλησία της Κύπρου είναι ο μεγαλύτερος κεφαλαιοκράτης του 
νησιού. Μέσω του ομίλου επιχειρήσεων που διαθέτει (Ελληνική Μεταλλευ-
τική Εταιρεία), ελέγχει τράπεζες, μεταλλεία και λατομεία, εταιρίες τηλεπι-
κοινωνιών, ενώ είναι ιδιοκτήτης πολλών ξενοδοχείων. Μόνο η περιουσία 
της Μονής Κύκκου θεωρείται από τις μεγαλύτερες περιουσίες που διαθέτουν 
ορθόδοξα μοναστήρια στον κόσμο (Ελευθεροτυπία, Αφιέρωμα στην Κύπρο, 
22/12/2002).
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αποκλειστεί δια νόμου από το νότο, και μόνο σε σπάνιες περιπτώσεις 
δίνεται άδεια εισόδου σε Τ/κ.191 Το ε/κ κράτος της νότιας Κύπρου απα-
γορεύει κάθε οικονομική δοσοληψία με τον βορρά. Το Ευρωπαϊκό Δι-
καστήριο, το 1994, αποφάσισε ότι οι εξαγωγές προς την Ευρώπη από 
την βόρεια Κύπρο, οφείλουν να πιστοποιούνται από την νότια Κύπρο. 
Το ε/κ κράτος, φυσικά, και δεν πιστοποιεί τα προϊόντα της βόρειας Κύ-
πρου, με αποτέλεσμα η γεωργία του βορρά να έχει παραλύσει. Επιπλέ-
ον οι Τ/κ δεν μπορούν να πάρουν δάνεια από διεθνείς χρηματοπιστω-
τικούς οργανισμούς, μιας και δεν αναγνωρίζεται το τ/κ κράτος. Οι Τ/κ 
δεν μπορούν να ταξιδέψουν ελεύθερα στο εξωτερικό μιας και δεν ανα-
γνωρίζονται τ/κ διαβατήρια (αναγκαστικά πρέπει να ταξιδέψουν μέσω 
Τουρκίας). 

Η αναγκαστική σύνδεση της οικονομίας της βόρειας Κύπρου με 
την Τουρκία ήταν καταστροφική, εκτός των άλλων, και λόγω της οικο-
νομικής κρίσης στην Τουρκία. Ο τουρκικός πληθωρισμός μεταφέρθη-
κε στον βορρά (τρέχει με 80% το 2002).  

Αλλά ας ακούσουμε ένα Τ/κ να περιγράφει την κατάσταση στον 
βορρά:

 «Η οικονομία μας έχει τα χάλια της όχι εξ’ αιτίας μας αλλά 
εξ’ αιτίας των Ελλήνων και των Αμερικανών. Δεν αναγνωρίζουν 
το κράτος μας κι εμείς μπορούμε να κάνουμε εξαγωγές μόνο δι-
α μέσου της Τουρκίας. Δεν συγκεντρώνουμε τις προϋποθέσεις 
που χρειάζονται για να πάρουμε δάνεια ή διεθνή βοήθεια για 
την ανάπτυξη όπως ακριβώς συμβαίνει στο νότο. Δεν μπορεί να 
υπάρξει οργανωμένος τουρισμός στο τμήμα του νησιού που 
ζούμε παρά μονάχα μέσω της Τουρκίας. Και σε αυτή την περί-
πτωση όμως οι τουρίστες είναι απομονωμένοι στο βορρά. Βλέ-
πεις, οι ελληνοκυπριακές αρχές δεν δίνουν άδεια να περάσουν 
στην άλλη πλευρά. [...] Θα ‘θελα μια μέρα να’ ρθουν στο σπίτι 
μου στη βόρεια Λευκωσία οι Ελληνοκύπριοι. Θα τους κέρναγα 
καφέ και λουκουμάκι. Αλλά πρέπει να καταλάβουν ότι είναι φι-
λοξενούμενοί μου, ότι βρίσκονται στο σπίτι μου επειδή εγώ 
τους κάλεσα. Θα πρέπει να ‘ρθουν χωρίς να κουβαλούν μαζί 
τους την ΕΟΚΑ, τον Γρίβα, τον Μακάριο».192 
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Η σύγκριση της οικονομίας νότου – βορρά δείχνει την δεινή θέση 
των Τ/κ εργαζομένων – θέση που τους έχει επιβληθεί από το ε/κ ε-
μπάργκο με τις ευλογίες του διεθνούς ιμπεριαλισμού193:

Πίνακας 2

Βόρεια Κύπρος Νότια Κύπρος

Πληθυσμός 208.886 705.000
Κατά κεφαλήν 
εισόδημα 3.200 δολ. 15.000 δολ.

ΑΕΠ 650 εκατ. δολ. 9 δισ. δολ.

Εξαγωγές 50 εκατ. δολ. 1 δισ. δολ.

Εισαγωγές 300-500 εκατ. δολ. 3,8 δισ. δολ

Αριθμός τουριστών 260.000 2.500.000
Εισόδημα από 
τουρισμό 180 εκατ. δολ 1,8 δισ. δολ

Τραπεζικές 
καταθέσεις 750 εκατ. δολ. 16 δισ. δολ. 

«Εθνικές στρατηγικές» 
και διπλωματία
Οι οικονομικές εξελίξεις στην Κύπρο και η διεθνής απομόνωση 

του βορρά έδωσαν τεράστια πλεονεκτήματα στους Ε/κ καπιταλιστές. 
Απέκτησαν αυτοπεποίθηση και ακολούθησαν μια σταθερά «απορρι-
πτική» στάση (σαμποτάροντας οποιαδήποτε προσπάθεια συμβιβα-
σμού) στις διαπραγματεύσεις με τους Τ/κ την περίοδο 1978-1988194. 
Στις 3 Αυγούστου 1977 πεθαίνει ο Μακάριος και στις 31 Αυγούστου ε-
κλέγεται πρόεδρος της νότιας Κύπρου, με την στήριξη του ΑΚΕΛ(!), 
ο Σπύρος Κυπριανού του ΔΗΚΟ (Δημοκρατικό Κόμμα). Επανεκλέγε-
ται, πάλι με την στήριξη του ΑΚΕΛ, τον Απρίλιο του 1982. Το ΔΗΚΟ, 
ένα εθνικιστικό κόμμα της Δεξιάς (το ίδιο αυτοχαρακτηρίζεται Κε-
ντροδεξιά), προχωρεί στην πλήρη «ελληνοποίηση» του νότου με την 
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ανάρτηση της ελληνικής σημαίας δίπλα στην κυπριακή, όπως και την 
επισημοποίηση ως εθνικού ύμνου της Κύπρου του ελληνικού.

Στο απορριπτικό μέτωπο συμμετάσχει, εκτός του ΔΗΚΟ, και η Ε-
ΔΕΚ του Λυσσαρίδη ([πάρτε βαθιά ανάσα!] ιδρύθηκε τον Φεβρουάρι-
ο 1969 [Ενιαία Δημοκρατική Ένωση Κέντρου], μετονομάστηκε σε Σο-
σιαλιστικό Κόμμα ΕΔΕΚ, και τώρα ονομάζεται ΚΙΣΟΣ [Κίνημα 
Σοσιαλδημοκρατών])ä. Το πορτρέτο των «απορριπτικών» μας το δίνει 
το θεωρητικό όργανο του ΑΚΕΛ «Νέος Δημοκράτης» που γράφει για 
τον Λυσσαρίδη (στο τεύχος 57, Ιούλιος 1979, σελίδα 69):

«Ο κ. Λυσσαρίδης [...] με τον οπλισμό που του έδωσε ο Μα-
κάριος σχημάτισε τις δικές του ένοπλες ομάδες, οι οποίες μαζί 
με τις ομάδες του Γιωρκάτζη και του Σαμψών διεξήγαγαν, το 
1963-1964 «απελευθερωτικό αγώνα» εναντίον των Τουρκοκυ-
πρίων μα αποτέλεσμα να μας φέρουν την «πράσινη γραμμή» 
και τελικά τον Αττίλα»195.

Το μοτίβο της «απορριπτικής» τάσης παραμένει σταθερό ως  
σήμερα:

Η στρατηγική της στηρίζεται στο επιχείρημα ότι από τη στιγμή που 
ο ε/κ καπιταλισμός μπόρεσε να αναπτυχθεί και (με τη βοήθεια της Ελ-
λάδας) να αναγνωρίζεται διεθνώς η νότιος Κύπρος σαν το μόνο νόμι-
μο κράτος στο νησί, δεν χρειάζονται «παραχωρήσεις» προς την τ/κ 
πλευρά. Αντίθετα, θα πρέπει να συνεχιστεί και να ενταθεί η προσπά-
θεια απομόνωσης του βορρά, γιατί έτσι θα επέλθει ο οικονομικός 
στραγγαλισμός των Τ/κ (και αντίστοιχα θα αυξηθεί το οικονομικό κό-
στος για την Τουρκία τόσο για την οικονομική στήριξη των Τ/κ όσο 
και για τη διατήρηση των τουρκικών στρατευμάτων). Πρόκειται για τη 
λογική του «ώριμου φρούτου». Στο τέλος, μετά από πολλά χρόνια βέ-

ä Ο Βάσος Λυσσαρίδης μέχρι το 1955 ήταν στέλεχος του ΑΚΕΛ. Διαγρά-
φτηκε από το κόμμα γιατί υποστήριζε τον «ένοπλο αγώνα» της ΕΟΚΑ. Λίγο 
αργότερα από την διαγραφή του θα δημιουργήσει ένοπλες ομάδες που θα 
συνεργαστούν με την ΕΟΚΑ. (Σπύρου Λιναρδάτου, Από τον εμφύλιο στη 
χούντα, τόμος Β’ 1952-1955, σελ. 282). Το ΚΙΣΟΣ στις εκλογές του 2001 
πήρε 6,6% των ψήφων. 
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βαια, η οικονομική κυριαρχία των Ε/κ καπιταλιστών θα εξαναγκάσει 
τους Τ/κ σε υποχωρήσεις οι οποίες θα οδηγήσουν σε μια Κύπρο με ι-
σχυρή κεντρική κυβέρνηση – και τελικά θα επέλθει η ενοποίηση της 
Κύπρου ξανά κάτω από τον απόλυτο ε/κ έλεγχο. 

Οι «απορριπτικοί» είναι οι πλέον ακραιφνείς οπαδοί της διατήρη-
σης του σημερινού status quo, της ρατσιστικής προπαγάνδας ενάντια 
στους Τ/κ,  αλλά και του «αναπόφευκτου» της ελληνοτουρκικής σύ-
γκρουσης (και γιατί όχι και του πολέμου).ä 

Το 1983 κατατίθεται το σχέδιο του τότε Γ.Γ. του ΟΗΕ Χαβιέ Περέζ 
ντε Κουεγιάρ, το οποίο προσπαθούσε να θέσει τα «μέγιστα» και τα «ε-
λάχιστα» όρια των υποχωρήσεων κάθε πλευράς. Στο εδαφικό έθετε ως 
μίνιμουμ παραχωρήσεων για την τ/κ πλευρά το 23% του εδάφους και 
ως μάξιμουμ το 30%. Πρότεινε την εγκαθίδρυση δυο σωμάτων, της 
Κάτω Βουλής (η αντιπροσώπευση θα ήταν με βάση την πληθυσμιακή 
αναλογία) και της Άνω Βουλής (η αντιπροσώπευση θα ήταν 50% για 
κάθε πλευρά). Για την εκτελεστική εξουσία πρότεινε δυο εκδοχές. Αν 
ο πρόεδρος θα ήταν Ε/κ τότε τα μέλη του υπουργικού συμβουλίου να 
είναι 60% Ε/κ και 40% Τ/κ. Αν καθιερωνόταν εναλλαγή στην Προε-
δρία Ε/κ και Τ/κ προέδρου, τότε τα μέλη του υπουργικού συμβουλίου 
να είναι 70% Ε/κ και 30% Τ/κ.196

Η «απορριπτική» κυριαρχία στην νότια Κύπρο οδήγησε την ε/κ 
πλευρά στην απόρριψη των προτάσεων του ΟΗΕ. Η ατμόσφαιρα ο-
ξύνθηκε στην Κύπρο και η τ/κ βουλή ανακήρυξε την Τουρκοκυπριακή 
Δημοκρατία της Βόρειας Κύπρου το Νοέμβριο 1983197. Οι Τ/κ όχι μό-
νο δεν κέρδισαν απολύτως τίποτα από αυτήν την ανακήρυξη, αλλά α-
ντίθετα υπογραμμίστηκε ακόμα περισσότερο η διεθνής απομόνωση 
του βορρά. Η μόνη χώρα που μέχρι σήμερα αναγνωρίζει το τ/κ κράτος 
είναι η Τουρκία. Επιπλέον, η εξέλιξη αυτή ενίσχυσε την κυριαρχία των 
«απορριπτικών» στο νότο. 

ä Στο «απορριπτικό» στρατόπεδο σήμερα βρίσκονται επίσης οι Νέοι Ορί-
ζοντες, με αρχηγό τον Νίκο Κουτσού (2,9% των ψήφων το 2001), που είναι 
και το πλέον εθνικιστικό, έχοντας επιπλέον την στήριξη του Αρχιεπισκόπου 
Κύπρου Χρυσόστομου. Επίσης «απορριπτικά» είναι και δυο νέα μικρά 
κόμματα, οι Νέοι Οικολόγοι (1,9% των ψήφων) και το ΑΔΗΚ (Ανεξάρτητο 
Δημοκρατικό Κόμμα, με 2,1% των ψήφων).
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Το ελληνικό κράτος (κυβερνήσεις ΠΑΣΟΚ) στήριξε τους «απορρι-
πτικούς» στην Κύπρο ολόκληρη την δεκαετία του 1980:

«Το ελληνικό κράτος στήριξε μετά το 1981 την «απορριπτι-
κή» ε/κ στρατηγική, με βάση ένα συγκεκριμένο τακτικό υπολο-
γισμό που προέκυπτε από την διεθνοπολιτική συγκυρία: να ε-
ντείνει τη διεθνή απομόνωση της Τουρκίας και να καταστήσει 
έτσι πρακτικά ανενεργές τις διεκδικήσεις της αναφορικά με την 
υφαλοκρηπίδα και τον επιχειρησιακό έλεγχο του Αιγαίου. Η τα-
κτική αυτή στόχευε να παρατείνει την εκκρεμότητα του Κυπρι-
ακού μέχρι την εποχή που η διεθνοπολιτική συγκυρία θα ήταν 
ευνοϊκή για την οριστική διευθέτηση και του Αιγαιακού»198. 

Ο περίφημος «αντι-ιμπεριαλισμός» του τότε ΠΑΣΟΚ μετέτρεπε 
κυνικά το Κυπριακό σε διαπραγματευτικό ατού στις γενικότερες ελλη-
νοτουρκικές διαφορές. Με βάση «τις παρανομίες της Τουρκίας στην 
Κύπρο», η ελληνική κυβέρνηση μπλόκαρε τις διαπραγματεύσεις της 
Τουρκίας για ένταξη στην Ε.Ε. (τότε ΕΟΚ), ενώ παράλληλα επεδίωκε 
καλύτερη θέση μέσα στα πλαίσια του (φονικά ιμπεριαλιστικού)  
ΝΑΤΟ.  

Η λογική αυτή της σύγκρουσης, η λογική της απόλυτης νίκης επί 
του «αντιπάλου» χωρίς κανένα συμβιβασμό, είχε τρομερό κόστος. 
Στην νότια Κύπρο, παρά την «οικονομική άνθιση» για τους καπιταλι-
στές, οι λαϊκές μάζες πλήρωναν κάθε τόσο «ειδικές εισφορές»-φόρους 
για εξοπλισμούς. Οι ελληνοτουρκικές σχέσεις, εκτός από τους παρά-
λογα μεγάλους εξοπλισμούς, πήγαιναν από όξυνση σε όξυνση. Τον 
Μάρτιο του 1987 οι δυο χώρες βρέθηκαν ξανά στα πρόθυρα του πολέ-
μου. Με αφορμή έρευνες του τουρκικού ερευνητικού σκάφους «Πίρι 
Ρέϊς» για πετρέλαιο στο Αιγαίο, «οι δυο χώρες προχώρησαν σε στρα-
τιωτικές προετοιμασίες για μια ένοπλη σύγκρουση».199  

Ο πόλεμος αποφεύχθηκε την τελευταία (κυριολεκτικά) στιγμή. 
Μετά την συνάντηση Παπανδρέου – Οζάλ, στο Νταβός της Ελβετίας 
(στην οποία συμφωνήθηκε «να συζητηθούν» οι διαφορές Ελλάδας - 
Τουρκίας σε Κύπρο και Αιγαίο), ακολουθεί περίοδος ύφεσης στις ελ-
ληνοτουρκικές σχέσεις. Η εξέλιξη αυτή συνδυάστηκε με μια στροφή 
στο εσωτερικό της Κύπρου. 
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Το Φεβρουάριο 1988 εκλέγεται πρόεδρος της Κύπρου ο Γ. Βασιλεί-
ου με την στήριξη του ΑΚΕΛ. Ο Βασιλείου διακηρύσσει ότι πρόθεσή 
του είναι η «επίλυση του Κυπριακού εντός του ‘88» με αμοιβαίες υπο-
χωρήσεις, Ε/κ και Τ/κ. Παρ’ όλα αυτά, οι συνομιλίες Τ/κ - Ε/κ θα οδη-
γηθούν σε αποτυχία το 1989, γιατί ουσιαστικά η κάθε πλευρά έμεινε α-
πόλυτα προσκολλημένη στις θέσεις της (ισχυρή κεντρική κυβέρνηση 
με στόχο την μελλοντική οικονομική απορρόφηση της βόρειας Κύ-
πρου από την πλευρά των Ε/κ καπιταλιστών – χαλαρή ομοσπονδία α-
πό τους Τ/κ).200 Επί πλέον στην Ελλάδα ακολουθεί περίοδος πολιτικής 
κρίσης («το βρόμικο ‘89») και λίγο αργότερα θα υπάρξει η εθνικιστι-
κή έξαρση του «Μακεδονικού». 

Ωστόσο η εκλογή Βασιλείου στην νότια Κύπρο, σηματοδοτούσε 
μια στροφή της ε/κ στρατηγικής. Η «απορριπτική» στρατηγική είχε ο-
δηγηθεί σε αδιέξοδο. Η διαίρεση στο νησί έτεινε να παγιωθεί, χωρίς ο-
ρατή προοπτική για μια κάποιας μορφής επανένωσης του νησιού κά-
τω από ε/κ έλεγχο. Επιπλέον, η «απορριπτική» πολιτική ταύτιζε ουσι-
αστικά τα συμφέροντα της ε/κ άρχουσας τάξης με της ελληνικής, ακυ-
ρώνοντας την αυτόνομη πορεία των Ε/κ καπιταλιστών (που όπως εί-
δαμε ήταν οικονομικά και διπλωματικά εξαιρετικά επιτυχής). Αλλά η 
αυτόνομη πορεία του ε/κ καπιταλισμού, ήταν η σταθερή επιδίωξη των 
Ε/κ καπιταλιστών αμέσως μετά την ανεξαρτησία το 1960. Η «τελική», 
λοιπόν, λογική των «απορριπτικών» οδηγούσε είτε στην αποδοχή των 
«τετελεσμένων του 1974» (την οριστική απώλεια του βόρειου τμήμα-
τος της Κύπρου για τους Ε/κ καπιταλιστές) είτε στην ένωση με την Ελ-
λάδα – πράγμα εντελώς ανέφικτο και καθόλου επιθυμητό για την ε/κ 
άρχουσα τάξη. Επιπρόσθετα δημιουργούσε προβλήματα στην εξωτε-
ρική πολιτική. Η σκληρή απορριπτική γραμμή διευκόλυνε την Τουρ-
κία και τους Τ/κ να αμβλύνουν την απομόνωση του βορρά, προβάλλο-
ντας την «ελληνική αδιαλλαξία». Η «παρ’ ολίγο» πολεμική αναμέτρη-
ση Ελλάδας – Τουρκίας το 1987 σήμανε «συναγερμό» στα επιτελεία 
ΗΠΑ και ΝΑΤΟ. Η κυβέρνηση των ΗΠΑ, προειδοποιώντας την ε/κ 
και ελληνική κυβέρνηση ότι η «στρατηγική της έντασης» είχε και τα 
όριά της, πρότεινε το 1988 την περικοπή της οικονομικής βοήθειας 
προς την Κύπρο κατά 80% και την ανατροπή της αναλογίας 7:10 στην 
αμερικανική βοήθεια προς την Ελλάδα και την Τουρκία.201 

Κάτω από αυτές τις αντιφάσεις και πιέσεις, στα τέλη της δεκαετίας 
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του 1980 κυριάρχησε στην ε/κ άρχουσα τάξη η γραμμή του «εφικτού», 
η λεγόμενη στρατηγική της «κοινοτικής επαναπροσέγγισης», που επι-
διώκει «ένα είδους συμβιβασμού» με την τ/κ πλευρά. Η στρατηγική 
αυτή διευκολύνθηκε για να επιβληθεί και από το διαρκώς ογκούμενο 
κύμα αμφισβήτησης του Ντενκτάς στο βορρά. Κόμματα και οργανώ-
σεις της Αριστεράς στη βόρεια Κύπρο ζητούσαν, για να ξεπεραστεί το 
οικονομικό και διπλωματικό αδιέξοδο του τ/κ κράτους, μια «έντιμη 
συνεννόηση» με την ε/κ πλευρά. 

Το ΑΚΕΛ εξέφρασε την στρατηγική της «κοινοτικής επαναπρο-
σέγγισης» με καθαρό τρόπο:

«Η λύση του Κυπριακού όπως την υπαγορεύουν οι ίδιες οι α-
ντικειμενικές συνθήκες και η πραγματικότητα, [...] πρέπει να α-
ντιληφθούμε ότι θα είναι λύση συμβιβαστική, λύση αποδεχτού 
συμβιβασμού! Σ’ αντίθεση μ’ αυτή τη θέση υπάρχουν πολιτικές 
και άλλες δυνάμεις που συστηματικά καλλιεργούν την αυταπά-
τη ότι είναι δυνατόν, ύστερα από την καταστροφή του 1974, η 
Κύπρος να επανέλθει στην κατάσταση που ήταν πριν από το 
πραξικόπημα και την εισβολή».202 

Τη δεκαετία του 1990 η κυριαρχία της στρατηγικής της «κοινοτι-
κής επαναπροσέγγισης» αποτυπώθηκε στην νότια Κύπρο και εκλογι-
κά. Τα δυο κόμματα που εκφράζουν αυτήν την πολιτική, το ΑΚΕΛä 
και το ΔΗΣΥää (Δημοκρατικός Συναγερμός, του Γλαύκου Κληρίδη), 
λαμβάνουν αθροιστικά στις εκλογές της δεκαετίας του 1990 από 
57,5% έως 65% των ψήφων.203 Σημειωτέον ότι η στρατηγική της «κοι-
νοτικής επαναπροσέγγισης» διαπερνά πλέον και ένα τμήμα του 
ΔΗΚΟäää. 

Το Φεβρουάριο 1993 ο Κληρίδης εκλέγεται πρόεδρος (50,31% έ-
ναντι 49,69% του Βασιλείου που είχε πάλι την υποστήριξη του  

ä 35% των ψήφων στις εκλογές του 2001. 
ää 34% των ψήφων το 2001. Στις δυνάμεις που εκφράζουν την στρατηγική 
της «κοινοτικής επαναπροσέγγισης» βρίσκεται και το μικρό κόμμα του πρώ-
ην προέδρου Γ. Βασιλείου ΕΔΗ (Ενωμένοι Δημοκράτες).
äää Το ΔΗΚΟ πήρε το 15% των ψήφων το 2001.
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ΑΚΕΛ). Θα επανεκλεγεί το Φεβρουάριο 1998 – 50,8% έναντι 49,2% 
του Ιακώβου (ΑΚΕΛ)204. Είναι εμφανείς η κυριαρχία στο πολιτικό 
σκηνικό της Κύπρου των δυο αυτών κομμάτων. 

Το ΔΗΣΥ κατόρθωσε να συσπειρώσει  την πλειοψηφία των συντη-
ρητικών ψηφοφόρων, στη βάση μιας ακροδεξιάς – αντικομουνιστικής 
ιδεολογίας. Συσπείρωσε στις γραμμές του τη μεγάλη πλειοψηφία των 
στελεχών της ΕΟΚΑ της περιόδου 1955-59205 αλλά και της ΕΟΚΑ Β’. 
Επί της προεδρίας του το νησί γέμισε με μνημεία «ηρώων» της ΕΟΚΑ 
(που ευθύνονται για την δολοφονία Ε/κ και Τ/κ)206 ενώ μέλη της 
ΕΟΚΑ Β’ έγιναν υπουργοί του.  

Εντούτοις ο Κληρίδας εκφράζει, από την Δεξιά, τη στρατηγική της 
«κοινοτικής επαναπροσέγγισης» με την τ/κ πλευρά. Πρόκειται πράγ-
ματι για εκπληκτική ακροβασία, αλλά όχι ανεξήγητη:

«Η στρατηγική της «κοινοτικής επαναπροσέγγισης» [...] 
προκύπτει από την δυναμική της οικονομικής επέκτασης του  
ε/κ κεφαλαίου, το οποίο αναπτύσσεται με ταχύτατους ρυθμούς 
από το 1974 και μετά και το οποίο επιζητεί να επεκτείνει το χώ-
ρο της άμεσης οικονομικής κυριαρχίας του (της «εσωτερικής α-
γοράς του») σε ολόκληρο το έδαφος της Κύπρου. Οι νομοτέλει-
ες της ίδιας της καπιταλιστικής ανάπτυξης ενισχύουν, επομέ-
νως, τη στρατηγική της «κοινοτικής επαναπροσέγγισης», δημι-
ουργούν τους όρους για την αποδοχή της από ευρύτατα στρώ-
ματα του ε/κ πληθυσμού και την καθιστούν τελικά ηγεμονική 
στο εσωτερικό της κοινωνίας [...] Η επίλυση του Κυπριακού θα  
αναβαθμίσει χωρίς άλλο το διεθνή ρόλο της Κυπριακής Δημο-
κρατίας. Η διεθνοπολιτική αυτή αναβάθμιση της ε/κ καπιταλι-
στικής εξουσίας εκτιμάται ότι θα αντισταθμίσει με το παραπά-
νω τις όποιες «απώλειες» από την «εκχώρηση εξουσίας» προς 
την τ/κ πολιτική ηγεσία, στην περίπτωση που επιτευχθεί  
συμφωνία».207 

Ωστόσο αυτή η στρατηγική βρίσκεται διαρκώς υπό το βάρος μιας 
αντίφασης. Από τη μια είναι μεν επιθυμητός ένας «συμβιβασμός» με 
την τ/κ πλευρά, από την άλλη όμως ο στόχος της είναι ξεκάθαρος: η 
κυριαρχία του ε/κ κεφαλαίου στη βόρεια Κύπρο. Ακριβώς γι’ αυτό το 
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λόγο η στρατηγική αυτή εναλλάσσεται διαρκώς από περιόδους «δια-
λόγου» σε περιόδους ανοικτής αντιπαράθεσης. Στη δεκαετία του 1990 
εξαγγέλλεται από την ελληνική κυβέρνηση το δόγμα του «ενιαίου α-
μυντικού χώρου». Το δόγμα προβλέπει στενή στρατιωτική συνεργασί-
α Ελλάδας – νότιας Κύπρου και την στρατιωτική επέμβαση της Ελλά-
δας στην Κύπρο «αν χρειαστεί». Η κυπριακή Εθνοφρουρά αναβαθμί-
στηκε με αγορές σύγχρονου βαρέως οπλισμού (γαλλικούς πυραύλους 
Exocet, ρωσικά άρματα Τ-80 και τεθωρακισμένα οχήματα μάχης 
ΒΜΡ-3. Επίσης αγοράστηκαν τα ελληνικής κατασκευής τεθωρακι-
σμένα «Λεωνίδας»)208. Στα 1997-98 η νότια Κύπρος προσπάθησε να 
προμηθευτεί το ρωσικό πυραυλικό σύστημα S-300. Τελικά, μετά από 
διεθνείς αντιδράσεις, για τους κινδύνους μιας τόσο μεγάλης στρατιω-
τικοποίησης στην Κύπρο, οι S-300 δόθηκαν από την κυβέρνηση της 
νότιας Κύπρου στην Ελλάδα και εγκαταστάθηκαν στην Κρήτη.209 

Η ιμπεριαλιστική εμπλοκή
Το Κυπριακό θα πρέπει να κατανοηθεί, ιδιαίτερα μετά το 1974, σαν 

μέρος του γενικότερου ελληνοτουρκικού ανταγωνισμού. Αναπόφευ-
κτα, σε κάθε στροφή του, αποτυπώνονται οι επιδιώξεις και οι συσχετι-
σμοί δύναμης ανάμεσα στον ελληνικό και τον τουρκικό καπιταλισμό. 
Οι συσχετισμοί αυτοί καθορίζονται επίσης από τις διεθνείς σχέσεις 
των δυο χωρών και τις επιδιώξεις του ιμπεριαλισμού στην ευρύτερη 
περιοχή. 

Η κατάρρευση της ΕΣΣΔ το 1991 άλλαξε τον γεωπολιτικό χάρτη 
του πλανήτη και βεβαίως της ευρύτερης περιοχής που αφορά Ελλάδα 
- Τουρκία. Τα πετρέλαια της Κασπίας μπήκαν στο στόχαστρο των εται-
ρειών πετρελαίου των ΗΠΑ και της Ε.Ε.. Μετά την νίκη επί του Ιράκ, 
στον πόλεμο του Κόλπου στις αρχές του 1991, για τις ΗΠΑ έγινε άμε-
σης προτεραιότητας το ζήτημα της αναδιάρθρωσης των συμμαχιών 
τους για τον έλεγχο των πετρελαίων της περιοχής. Στην αστάθεια της 
ευρύτερης περιοχής συνέβαλαν η διάλυση της πρώην Γιουγκοσλαβί-
ας, οι επακόλουθοι πόλεμοι των πρώην ομόσπονδων κρατών της, και 
ο πόλεμος των ΗΠΑ-ΝΑΤΟ κατά της Σερβίας το 1999. Σε αυτό το κλί-
μα, η σταθεροποίηση των συμμαχιών τους στην περιοχή, έγινε για τις 
ΗΠΑ και τους δυτικούς ιμπεριαλιστές πρωτεύον στόχος. Τα κύρια 
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στηρίγματα για τις ΗΠΑ, και τους ευρωπαίους συμμάχους τους, στην 
περιοχή είναι η Ελλάδα, η Τουρκία και το Ισραήλ. 

Για όλους αυτούς τους λόγους, οι αμερικανικές κυβερνήσεις στη 
διάρκεια της δεκαετίας του 1990 επεδίωξαν να φέρουν σε κάποιο συμ-
βιβασμό τα συμφέροντα Ελλάδας – Τουρκίας σε Αιγαίο-Κύπρο, είτε 
με πρωτοβουλίες μέσω ΟΗΕ είτε με την άμεση παρέμβαση της αμερι-
κανικής διπλωματίας. Ωστόσο οι αντιθέσεις παρέμειναν τόσο ισχυρές 
που οι προσπάθειες συμβιβασμού οδηγήθηκαν σε αποτυχία. Το 1992 
τον Χαβιέ Περέζ ντε Κουεγιάρ διαδέχθηκε ως Γ.Γ. του ΟΗΕ ο Μπού-
τρος Γκάλι. Η πρωτοβουλία που ανέλαβε «για επίλυση του Κυπρια-
κού» οδηγήθηκε σε αποτυχία προσκρούοντας στα ίδια προβλήματα με 
τον προκάτοχό του. Το ίδιο αποτυχημένη ήταν και η προσπάθεια της 
κυβέρνησης των ΗΠΑ, υπό τον Μπιλ Κλίντον, στα 1993-94 για την 
«οικοδόμηση μέτρων εμπιστοσύνης» μεταξύ Κληρίδη – Ντενκτάς. Α-
ποτυχημένη ήταν επίσης και η πρώτη προσπάθεια για το Κυπριακό του 
νυν (εξελέγη το 1997) Γ.Γ. του ΟΗΕ Κόφι Ανάν στα 1998. Πολύ απο-
καλυπτικά για την σημερινή φάση του Κυπριακού, το πρώτο σχέδιο Α-
νάν απερρίφθη από τους Ε/κ γιατί το κείμενο «αναφερόταν σε μια Κύ-
προ δυο πολιτικά ισότιμων πολιτειών, με μια κυριαρχία η οποία πηγά-
ζει εξ ίσου από τις δυο κοινότητες, καμία εκ των οποίων δεν είχε κυρι-
αρχικά δικαιώματα πάνω στην άλλη»210. Επίσης απερρίφθη γιατί περι-
οριζόταν η εφαρμογή του «Κοινοτικού κεκτημένου» (ελευθερία δια-
κίνησης κεφαλαίου και απόκτησης ιδιοκτησίας). 

Παρά την αποτυχία των διπλωματικών προσπαθειών που περιγρά-
ψαμε, υπάρχει μια σαφής στροφή της ελληνικής πολιτικής στη δεκαε-
τία του 1990, τόσο στο Κυπριακό όσο και στις ελληνοτουρκικές σχέ-
σεις. Η αποκατάσταση της στρατιωτικής ισορροπίας μεταξύ Ελλάδας 
– Τουρκίας, η ένταξη της Ελλάδας στην Ε.Ε., τα διαρκώς αυξανόμενα 
οικονομικά προβλήματα της Τουρκίας και η συνακόλουθη πολιτική α-
στάθεια, η διεθνής απομόνωση του τ/κ κράτους, άνοιγαν την προοπτι-
κή για μια επωφελή, για τα συμφέροντα του ελληνικού καπιταλισμού, 
διευθέτηση των ελληνοτουρκικών διαφορών. Το ισοζύγιο δυνάμεων 
άρχισε να κλίνει υπέρ του ελληνικού καπιταλισμού και η ελληνική δι-
πλωματία κινήθηκε για να εκμεταλλευτεί το γεγονός αυτό. 

Στη διάρκεια της δεκαετίας του 1990 οι ελληνικές κυβερνήσεις 
χρησιμοποιούν ολοένα και πιο έντονα τα πλεονεκτήματα που τους πα-
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ρέχει το γεγονός ότι η Ελλάδα είναι μέλος της Ε.Ε.. Η κύρια προσπά-
θεια της ελληνικής διπλωματίας επικεντρώθηκε στην προσπάθεια έ-
νταξης της νότιας Κύπρου στην Ε.Ε.. Οι πρώτοι που εισηγήθηκαν αυ-
τήν την στρατηγική (ήδη από το 1988) ήσαν ο Θεόδωρος Πάγκαλος 
και ο Γιάννος Κρανιδιώτης (το 1990 η νότια Κύπρος κατέθεσε αίτηση 
ένταξης)211. Βάση της επιχειρηματολογίας τους212 ήταν ότι η ένταξη 
της νότιας Κύπρου στην Ε.Ε. θα επέφερε:

Α) Ενδυνάμωση της διεθνούς θέσης της ε/κ άρχουσας τάξης της νό-
τιας Κύπρου, παγιώνοντας την διεθνή απομόνωση του βορρά. 

Β) Στις διαπραγματεύσεις με τους Τ/κ για «λύση του Κυπριακού», 
η ε/κ πλευρά θα μπορεί πιο αποτελεσματικά να προβάλει το αίτημά της 
για την εφαρμογή των κοινοτικών (της Ε.Ε.) «βασικών ελευθεριών» - 
πράγμα που σημαίνει σε απλή νεοελληνική, την «ελευθερία» του ε/κ 
κεφαλαίου να μπορεί να διεισδύσει ανεμπόδιστα στο βορρά. 

Γ) Η τ/κ πλευρά θα αναγκαζόταν σε υποχωρήσεις υπό το βάρος του 
εκβιασμού ότι θα έμενε εκτός Ε.Ε. και η οικονομία της χωρίς διέξοδο 
ή προοπτική. 

Δ) Με μοχλό το Κυπριακό η ελληνική πλευρά θα μπορούσε να πιέ-
ζει την Τουρκία πιο αποτελεσματικά σε γενικότερες υποχωρήσεις στο 
Αιγαίο. 

Με βάση αυτή τη στρατηγική η Ελλάδα το 1995 απέσυρε το βέτο 
για την τελωνιακή ένωση της Τουρκίας στην Ε.Ε., με αντάλλαγμα χρο-
νοδιάγραμμα ένταξης της νότιας Κύπρου στην Ε.Ε.. Από τότε δρομο-
λογήθηκε οριστικά η ένταξη της νότιας Κύπρου στην Ε.Ε.. 

Είναι προφανές ότι η ελληνική στρατηγική, που μόλις περιγράψα-
με, είχε σαν στόχο την πίεση της Τουρκίας και των Τ/κ. Τα «ελληνικά 
δώρα» προς την Τουρκία ήταν δηλητηριώδη. 

Γι’ αυτό ακριβώς το λόγο οι προσπάθειες για συμβιβασμό είτε με 
μεσολαβητικές προσπάθειες των ΗΠΑ είτε με τα παζάρια στην Ε.Ε., ό-
χι απλά απέτυχαν να μειώσουν την ένταση αλλά, χειρότερα, όξυναν 
τους ανταγωνισμούς Ελλάδας – Τουρκίας. Τον Ιανουάριο 1996 ξέσπα-
σε η κρίση στα Ίμια που έφερε για άλλη μια φορά τις δυο χώρες στα 
πρόθυρα του πολέμου. 

Το κλίμα ύφεσης στις ελληνοτουρκικές σχέσεις που επικράτησε 
στα τέλη της δεκαετίας του 1990 δεν θα πρέπει να ξεγελά κανέναν. Οι 
συμβιβασμοί που γίνονται βρίσκονται στην «κόψη του ξυραφιού». 
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Στη σύνοδο κορυφής του Ελσίνκι τον Δεκέμβριο 1999 η Αθήνα υ-
ποστήριξε την υποψηφιότητα για (μελλοντική) ένταξη της Τουρκίας 
στην Ε.Ε.. Έκτοτε η Αθήνα, κατά τον υπουργό εξωτερικών Γ. Παπαν-
δρέου, «με συνέπεια προωθεί την ευρωπαϊκή πορεία της Τουρκίας». 
Αλλά... 

...σε αντάλλαγμα η Τουρκία δεσμεύτηκε «να υποστηρίξει σθεναρά 
τις προσπάθειες του ΟΗΕ για επίλυση του Κυπριακού» και να μην α-
ντιδράσει στην (τότε) προσπάθεια εισόδου της νότιας Κύπρου στην 
Ε.Ε..213 Να επιλυθούν οι ελληνοτουρκικές διαφορές στο Αιγαίο με 
προσφυγή στο Διεθνές Δικαστήριο της Χάγης. Οι συμφωνίες αυτές θε-
ωρήθηκαν (και σε ένα βαθμό δικαίως για τα δικά τους ταξικά συμφέ-
ροντα) ως «εθνικός θρίαμβος» από τους Έλληνες καπιταλιστές.214 

Είναι ωστόσο προφανές, ότι οποιαδήποτε πλευρά θεωρήσει ότι οι 
προτεινόμενες λύσεις δεν θα είναι «προς το εθνικό συμφέρον» ή δεν 
της δίνονται επαρκή ανταλλάγματα θα αντιδράσει «δυναμικά». Κάτω 
από την «ύφεση» ελλοχεύουν νέες εντάσεις. Το γεγονός ότι στην σύ-
νοδο κορυφής της Ε.Ε. στη Κοπεγχάγη το Δεκέμβριο 2002, η Τουρκία 
δεν πήρε ημερομηνία έναρξης συνομιλιών για ένταξή της στην Ε.Ε., 
προκάλεσε (έστω και περιορισμένη- τουλάχιστον όσο γράφονται αυ-
τές οι γραμμές...) νέα ένταση στις σχέσεις Ελλάδας – Τουρκίας.

Ο λόγος που μακροπρόθεσμα αποτυγχάνουν οι προσπάθειες για 
«συμβιβασμό» μέσω των ιμπεριαλιστών, είτε των ΗΠΑ είτε της Ε.Ε., 
είναι ότι μια συμφωνία Ελλάδας – Τουρκίας δεν θα είναι καθόλου ένας 
ουδέτερος «έντιμος συμβιβασμός». Αναγκαστικά θα αποτυπώνει τους 
συσχετισμούς δύναμης μεταξύ των δυο καπιταλισμών, ποιος από τους 
δυο είναι ισχυρότερος στην δεδομένη στιγμή, και άρα θα υπάρχει εκ 
των πραγμάτων «χαμένος» και «κερδισμένος». Γι’ αυτό ακριβώς τον 
λόγο οι δυο χώρες διαγκωνίζονται για το ποια είναι ο πολυτιμότερος 
και σταθερότερος σύμμαχος του ιμπεριαλισμού στην περιοχή. 
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Στην παρούσα φάση για τις ΗΠΑ και τους ευρωπαίους ιμπεριαλι-
στές μια συμφωνία Ελλάδας – Τουρκίας, που θα συμπεριλάμβανε και 
το Κυπριακό, είναι κρίσιμης σημασίας σε σχέση με τον πολέμου «κα-
τά της τρομοκρατίας». Αυτός ο πόλεμος δεν αφορά μόνο το Ιράκ. Κα-
τά τον αντιπρόεδρο των ΗΠΑ Ντίκ Τσένεϊ αφορά «40-50 χώρες». Τα 
σχέδια προβλέπουν μεγάλης κλίμακας «αναδιάρθρωση του χάρτη» 
της Μέσης Ανατολής. Καθίσταται, επομένως, εκ των πραγμάτων ανα-
γκαία μια εξασφάλιση «των μετόπισθεν». Σε μια τέτοια περίοδο είναι 
αναγκαίο οι σχέσεις Ελλάδας – Τουρκίας να βρίσκονται σε ύφεση. Οι 
βάσεις στη Κύπρο θα παίξουν σίγουρα σημαντικό ρόλο στις ιμπερια-
λιστικές εξορμήσεις. 

Η εθνικιστική μυθολογία ισχυρίζεται ότι, στην παρούσα φάση, οι 
ΗΠΑ και οι δυτικοευρωπαίοι ιμπεριαλιστές ευνοούν την Τουρκία σε 
βάρος της Ελλάδας γιατί δήθεν η Τουρκία είναι πιο κρίσιμος σύμμαχος 
στην ευρύτερη περιοχή της Μέσης Ανατολής και της Κασπίας. «Τίπο-
τα μακρύτερον της αληθείας!». 

Προβάλλεται ότι ο λόγος που οι ιμπεριαλιστές «ευνοούν» την 
Τουρκία, είναι η γεωγραφική της θέση που είναι πιο κοντά στις «ευαί-
σθητες περιοχές». Προφανώς, κατ’ αυτή την άποψη, οι βάσεις στο Ά-
κτιο και την Κρήτη ή η θέση της Ελλάδας στα Βαλκάνια είναι μικρότε-
ρης σημασίας. Στην πραγματικότητα, η ιεράρχηση μιας χώρας στην ι-
μπεριαλιστική αλυσίδα καθορίζεται όχι μόνο από την γεωγραφική της 
θέση, αλλά συνολικότερα από τη δύναμη του κεφαλαίου της και την 
γενικότερη σταθερότητα του κοινωνικού της σχηματισμού. Η Βρετα-
νία για παράδειγμα είναι ψηλά στην ιμπεριαλιστική αλυσίδα ανεξάρ-
τητα από τη γεωγραφική της θέση. 

Αντίθετα με τους ισχυρισμούς περί «ευνοϊκής μεταχείρισης της 
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Τουρκίας», οι συσχετισμοί δύναμης είναι σαφώς υπέρ του ελληνικού 
καπιταλισμού και σε βάρος του τουρκικού:

Α) Ο τουρκικός καπιταλισμός βρίσκεται σε βαθιά οικονομική κρί-
ση. Στην πραγματικότητα η τουρκική οικονομία είναι χρεοκοπημένη 
και η επιβίωσή της στηρίζεται στα δάνεια του Διεθνούς Νομισματικού 
Ταμείου, των ΗΠΑ και της Ε.Ε. 

Β) Η τουρκική άρχουσα τάξη αντιμετωπίζει την πιθανότητα σοβα-
ρής όξυνσης του Κουρδικού ζητήματος. Οι ΗΠΑ συμμαχούν με Κούρ-
δους πολέμαρχους στο Ιράκ στα πλαίσια της στρατιωτικής τους επέμ-
βασης στη χώρα αυτή. Αυτό προκαλεί φόβους στους Τούρκους καπι-
ταλιστές για ενδεχόμενο κουρδικό κράτος, «με αναπόφευκτες συνέ-
πειες» στους Κούρδους της Τουρκίας. 

Γ) Η Τουρκία εκβιάζεται από ΗΠΑ και Ε.Ε. να προχωρήσει σε «ε-
πώδυνους συμβιβασμούς» σε Αιγαίο - Κύπρο αν θέλει να συνδεθεί με 
την Ε.Ε., πράγμα ζωτικής σημασίας για την ίδια εν μέσω οικονομικής 
κρίσης. «Επώδυνους συμβιβασμούς» μάλιστα, με δεδομένο ότι στην 
πραγματικότητα Γερμανία – Γαλλία δεν επιθυμούν την ένταξη της 
Τουρκίας στην Ε.Ε.. Σε συνθήκες διεθνούς οικονομικής ύφεσης οι δυ-
τικοευρωπαίοι καπιταλιστές δεν είναι διατεθειμένοι να εντάξουν (έ-
στω και μετά από μακροχρόνια διαδικασία «προσαρμογής»- διάβαζε 
σκληρή πολιτική λιτότητας) μια χώρα με τεράστια οικονομικά προ-
βλήματα, με σοβαρό «εθνοτικό πρόβλημα» (κουρδικό) και η οποία συ-
νορεύει άμεσα με μια «εύφλεκτη» περιοχή. Η πραγματικότητα αυτή 
με την σειρά της, δημιουργεί εσωτερικό πρόβλημα στην Τουρκία, πρό-
βλημα προσανατολισμού που επιτείνει την εσωτερική αστάθεια. 

Δ) Στα συσσωρευμένα προβλήματα (αλλά και εξ’ αιτίας τους) προ-
στίθεται η εσωτερική πολιτική αστάθεια με την σύγκρουση ισλαμι-
στών – κεμαλιστών.

Στον αντίποδα οι Έλληνες καπιταλιστές εμφανίζονται πολύ ισχυ-
ρότεροι των Τούρκων: 

Α) Η οικονομία τους αναπτύσσεται με ρυθμούς ανώτερους του ευ-
ρωπαϊκού μέσου όρου. Επιπλέον, βρίσκονται εντός της Ε.Ε. πράγμα 
που τους δίνει τεράστια πλεονεκτήματα. Η Τουρκία, για να αρχίσουν 
έστω συνομιλίες για ένταξή της στην Ε.Ε., έπρεπε πρώτα από όλα να 
αποσύρει η Αθήνα το δικαίωμα βέτο που κατείχε (παίρνοντας σοβαρά 
ανταλλάγματα φυσικά, όπως η είσοδος της νότιας Κύπρου στην 
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Ε.Ε.). 
Β) Η ισχυρότερη οικονομία και οι σχέσεις με Ε.Ε. αυξάνουν την δύ-

ναμη και επιρροή της Αθήνας στις σχέσεις της με τις άλλες βαλκανικές 
χώρες, οι οποίες για να «τα έχουν καλά» με την Αθήνα, θα πρέπει να 
λαμβάνουν σοβαρά υπ’ όψη τους τα συμφέροντά της. 

Γ) Η Αθήνα δεν αντιμετωπίζει τα εσωτερικά προβλήματα της Τουρ-
κίας. Το καπιταλιστικό σύστημα «λειτουργεί ομαλά», χωρίς ιδιαίτερες 
εντάσεις. Αυτή η σταθερότητα αποτελεί μεγάλο πλεονέκτημα σε σχέ-
ση με την γύρω «ταραγμένη» περιοχή. Ιδιαίτερα αν λάβει κανείς υπ’ ό-
ψη του τη στρατιωτική ισχύ της Αθήνας και τον «σταθεροποιητικό ρό-
λο» που παίζει: ελληνικές «ειρηνευτικές δυνάμεις» βρίσκονται στην 
Αλβανία, τα κράτη που προήλθαν από τη διάλυση της πρώην Γιουγκο-
σλαβίας, ακόμα και στο Αφγανιστάν. 

Δ) Η όποια ενσωμάτωση της Κύπρου στα γενικότερα σχέδια των ι-
μπεριαλιστών, τους υποχρεώνει να αναγνωρίσουν την απλή αλήθεια: 
Οι Ε/κ καπιταλιστές είναι οικονομικά κυρίαρχοι στο νησί, έχουν καλές 
σχέσεις με τα αραβικά καθεστώτα, ελέγχουν την υποδομή. Καμιά στα-
θερότητα δεν θα υπάρξει στην Κύπρο χωρίς να αναγνωρίζει αυτό το 
γεγονός. 

Στο μπρα-ντε-φερ Αθήνας – Άγκυρας αυτοί οι συσχετισμοί δύνα-
μης βρίσκονται στη βάση όλων των σχεδίων για την Κύπρο. Όσοι ι-
σχυρίζονται ότι οι ιμπεριαλιστές κάνουν ότι θέλουν, χωρίς να ρωτούν 
τις «μικρές χώρες», αναπλάθουν μυθολογικά την πραγματικότητα. 
Στον σύγχρονο κόσμο υπάρχει μεν ιεραρχία (με τις μεγάλες ιμπεριαλι-
στικές χώρες στην κορυφή) αλλά και στους μικρότερους καπιταλι-
σμούς αναλογούν μερίδια πλούτου και εξουσίας. 

Πολύ περισσότερο που ο ελληνικός καπιταλισμός ανήκει στους α-
ναπτυγμένους της δυτικής Ευρώπης. Την δύναμή του φροντίζει συνε-
χώς να την υπογραμμίζει ο ελληνικός καπιταλισμός. Ο Σημίτης είχε 
δηλώσει πριν την Κοπεγχάγη, ότι η διεύρυνση της Ε.Ε. με άλλες χώρες 
θα αντιμετώπιζε «το βέτο της Αθήνας αν η μελλοντική διεύρυνση δεν 
συμπεριλαμβάνει και τη Κύπρο»215. Η ένταξη της νότιας Κύπρου στην 
Ε.Ε. στην Κοπεγχάγη αποτελεί την απόδειξη ότι δεν ήταν κούφιοι λε-
ονταρισμοί αυτές οι δηλώσεις. Την Κοπεγχάγη, η μεν τουρκική πλευ-
ρά την θεώρησε «εθνική ήττα», η δε ελληνική πλευρά «θρίαμβο»:
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«Η κυβέρνηση Σημίτη πέτυχε το μέχρι τώρα ακατόρθωτο: 
Απόσπασε την Κύπρο από την Τουρκία, την οδήγησε ολόκληρη 
στην Ε.Ε. και δέσμευσε την Άγκυρα σε λύση, απομακρύνοντας 
τον κίνδυνο διχοτόμησης».216

 
Στο σχέδιο Ανάν αποτυπώθηκαν οι συσχετισμοί δύναμης που λει-

τουργούν υπέρ του ελληνικού καπιταλισμού. Πράγματι, το σχέδιο αυ-
τό, παρά τις παραχωρήσεις προς την τ/κ πλευρά, ήταν σκανδαλωδώς 
υπέρ των ελληνικών και ε/κ θέσεων. Η ελληνική κυβέρνηση, αλλά και 
γενικότερα οι «σοβαροί» εκπρόσωποι των καπιταλιστών, δεν έκρυβαν 
ότι το σχέδιο Ανάν ήταν ευνοϊκό γι’ αυτούς. Ο τότε πρόεδρος Κληρί-
δης δήλωσε ότι δεν «υπάρχουν περιθώρια για υπεραπλουστεύσεις, ού-
τε για μαξιμαλιστικές προσεγγίσεις [να μην επικρατήσει] η λογική της 
θυσίας του δάσους χάριν του δένδρου»217. Το σχέδιο προέβλεπε:

Κύπρο ανεξάρτητη με δυο «ισότιμα συστατικά κράτη», ε/κ και τ/κ. 
Το κράτος αυτό θα «διατηρεί ειδικούς δεσμούς φιλίας με Ελλάδα και 
Τουρκία». Το Προεδρικό Συμβούλιο του νέου κράτους θα αποτελείτο 
από έξι μέλη, τέσσερις Ε/κ και δυο Τ/κ. Ο πρόεδρος θα ήταν για είκοσι 
μήνες Ε/κ και για δέκα μήνες Τ/κ. Ο τουρκικός στρατός (που σήμερα 
ανέρχεται σε 35.000) θα αποχωρούσε από το νησί και θα τον αντικαθι-
στούσε μια «διεθνής ειρηνευτική δύναμη». Ελλάδα – Τουρκία θα δια-
τηρούσαν από 2.500 – 7.500 στρατιώτες στο νησί. Το τ/κ κράτος, που 
σήμερα περιλαμβάνει το 36% του εδάφους, θα περιοριζόταν στο 
28,5%. Οι «έποικοι», δηλαδή οι Τούρκοι μετανάστες στην Κύπρο που 
η ε/κ πλευρά τους υπολογίζει «σε πάνω από» 120.000, θα έπρεπε να 
μειωθούν σε 60.000 (σε αυτούς συμπεριλαμβάνονται όσοι (ες) έχουν 
νυμφευθεί Τ/κ (ες)). Θα υποχρεώνονταν να εγκαταλείψουν το νησί 
60.000-80.000 Τούρκοι μετανάστες. 

Είναι ολοφάνερο ότι το σχέδιο ανέτρεπε σε βάρος της Τουρκίας (με 
την αποχώρηση των τουρκικών στρατευμάτων) τους στρατιωτικούς 
συσχετισμούς που δημιουργήθηκαν το 1974. Και μάλιστα τους ανέ-
τρεπε με ειρηνικό τρόπο. Επιπλέον γινόταν «επιστροφή» εδαφών στην 
ε/κ πλευρά, και πάλι ειρηνικά. Ήταν χωρίς αμφιβολία το μάξιμουμ που 
θα μπορούσε να πάρει η ελληνική πλευρά χωρίς πόλεμο. Η εκδίωξη 
τόσων δεκάδων χιλιάδων Τούρκων μεταναστών, που επί δεκαετίες 
βρίσκονται στην Κύπρο, θα προκαλούσε αναπόφευκτα δραματικές ε-



104 από τον Β  ́Παγκόσμιο Πόλεμο μέχρι και το σχέδιο Ανάν

ντάσεις, τόσο στην βόρεια Κύπρο, όσο και στο εσωτερικό της  
Τουρκίας.ä 

Χωρίς αμφιβολία υπήρχαν και ανταλλάγματα προς τους Τ/κ. Ωστό-
σο τα ανταλλάγματα αυτά τα αντιστάθμιζαν, και με το παραπάνω, η οι-
κονομική και διπλωματική ισχύς Ελλήνων και Ε/κ καπιταλιστών. Έτσι 
εξηγείται και η ρήση του Κληρίδη «να μην χάσουμε το δάσος προς χά-
ριν του δένδρου». Είναι αλήθεια ότι στο σχέδιο Ανάν αναγνωριζόταν η 
«διακριτή ταυτότητα και ακεραιότητα των δυο πλευρών», Ε/κ και Τ/κ. 
Η εθνικιστική θέση ότι με αυτόν τον τρόπο το σχέδιο «νομιμοποιεί τη 
διχοτόμηση» της Κύπρου ήταν εξωφρενικά υποκριτική! Ο εδαφικός 
διαχωρισμός στην Κύπρο υπάρχει εδώ και σαράντα χρόνια! Τον προ-
κάλεσαν οι Ε/κ καπιταλιστές με τα γεγονότα του 1963-64 και με το κα-
θεστώς απαρτχάιντ που δημιούργησαν μέχρι το 1974, δεν είναι απλώς 
αποτέλεσμα της τουρκικής εισβολής. Ακριβώς για να μην παγιωθεί 
αυτός ο διαχωρισμός, και χαθεί δια παντός το βόρειο κομμάτι της Κύ-
πρου για τους Ε/κ καπιταλιστές, γι’ αυτό ακριβώς το λόγο το σχέδιο Α-
νάν ήταν αποδεκτό από τους Έλληνες καπιταλιστές, τουλάχιστον σαν 
«διαπραγματευτική βάση». Χρησιμοποιώντας το δε καταλλήλως ευ-
ελπιστούσαν να ανακαταλάβουν, «ειρηνικά» αυτή τη φορά, ξανά το 
βορρά

Το σχέδιο προέβλεπε ότι οι σχέσεις των δυο πλευρών «δεν βασίζο-
νται στην πλειοψηφία και μειοψηφία αλλά στην πολιτική ισότητα». 
Περιοριζόταν η ελεύθερη διακίνηση κεφαλαίων, προϊόντων και πλη-
θυσμού (υπήρχε μια «μεταβατική περίοδο» που έφτανε στα 9-15  
χρόνια). 

Αυτές οι διατάξεις ωστόσο, δεν εξασφάλιζαν σε τίποτα ούτε την 
μελλοντική ούτε την άμεση μετατροπή των Τ/κ σε πολίτες δεύτερης 
κατηγορίας, σε «εσωτερικούς μετανάστες» για να αποτελέσουν φτηνή 
εργατική δύναμη του ε/κ κεφαλαίου. Σε ένα ενιαίο, έστω και με δυο 
«συστατικά κράτη», κυπριακό κράτος το ε/κ κεφάλαιο θα κατακλύσει 

ä Το σχέδιο Ανάν «προέβλεπε» την «αποζημίωση» όσων θα εκδιωχθούν με 
ένα ποσό περί τα 10.000 ευρώ ανά τετραμελή οικογένεια. Με αυτό το ευτε-
λές ποσό προσπαθούσαν να καλύψουν το έγκλημα του ξεριζωμού δεκάδων 
χιλιάδων ανθρώπων που για δεκαετίες έχτιζαν την ζωή και το μέλλον τους 
στην βόρια Κύπρο. 
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αναγκαστικά, έστω και σταδιακά, ολόκληρη την Κύπρο. Όπως δήλω-
σε ο Κ. Μητσοτάκης, εκφράζοντας τις σκέψεις των Ελλήνων και Ε/κ 
καπιταλιστών:

«Αν το σχέδιο εφαρμοστεί όπως πρέπει, σε δέκα χρόνια ο 
Ελληνισμός θα είναι κυρίαρχος στη Μεγαλόνησο, αφού έχει τα 
οικονομικά εχέγγυα προς τούτο».218 

Ακόμα πιο ωμοί στις διατυπώσεις τους ήταν οι Ε/κ καπιταλιστές:

«Με την ομπρέλα της Ε.Ε. όχι μόνο οι κίνδυνοι και οι δυσκο-
λίες θα απαλύνονται, αλλά και με τον δυναμισμό μας θα κατα-
λάβουμε ειρηνικά και το βόρειο τμήμα».219 

Προφανώς, το γεγονός αυτό δεν διέφευγε της προσοχής της  
τ/κ πλευράς, πράγμα που φρόντισε να το υπογραμμίσει ο Ραούφ  
Ντενκτάς:

«Η αποδοχή του σχεδίου αυτού θα σημάνει μέσα σε 5-10 
χρόνια το τέλος των Τουρκοκυπρίων».220 

Τελικά, παρά τις έντονες διπλωματικές προσπάθειες, το σχέδιο Α-
νάν ναυάγησε. Στις 10 Μαρτίου 2003 στη Χάγη της Ολλανδίας διεξή-
χθη πενταμερής διάσκεψη (Ε/κ, Τ/κ, Ελλάδας, Τουρκίας, Βρετανίας) 
στην οποία Ε/κ και Τ/κ κλήθηκαν να παραπέμψουν για έγκριση το σχέ-
διο Ανάν σε χωριστά ταυτόχρονα (σε βορρά και νότο) δημοψηφίσματα 
στις 30 Μαρτίου. Και οι δυο πλευρές, Ε/κ και Τ/κ, εξέφρασαν «επιφυ-
λάξεις» με αποτέλεσμα τον τερματισμό της «πρωτοβουλίας» Ανάν. 

Η κάθε πλευρά επέρριψε τις ευθύνες της αποτυχίας του σχεδίου Α-
νάν στην αντίπαλη πλευρά. Στην πραγματικότητα Ε/κ και Τ/κ (με την 
υποστήριξη των αντίστοιχων «μητέρων-πατρίδων») είχαν ξεκαθαρί-
σει από την αρχή ότι δεν αποδέχονταν το σχέδιο Ανάν «ως έχει». Στην 
σύσκεψη που πραγματοποιήθηκε στην Άγκυρα στις 6/3/2003 (με τη 
συμμετοχή των προέδρου Σεζέρ, πρωθυπουργού Γκιούλ, υπουργού ε-
ξωτερικών Γιακίς, αρχηγού των τουρκικών ενόπλων δυνάμεων Οζ-
κιόκ και του Ντενκτάς), αποφασίστηκε ότι το «σχέδιο πρέπει να βελ-
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τιωθεί σε αρκετά σημεία». Αντίστοιχη θέση είχε η ε/κ και ελληνική 
πλευρά. Με την υποστήριξη της Αθήνας, ο πρόεδρος της νότιας Κύ-
πρου Τάσσος Παπαδόπουλος δήλωνε ότι το σχέδιο Ανάν θα έπρεπε να 
«βελτιωθεί» σε έξη θέματα: Ασφάλεια, εδαφικό (η ε/κ πλευρά επέμε-
νε σε επιστροφή της Καρπασίας), «λειτουργικότητα» του νέου κρά-
τους, έποικοι (επιπλέον μείωση του αριθμού τους), κυριαρχία (η ελλη-
νική πλευρά επεδίωκε τον περιορισμό των δικαιωμάτων του «τ/κ συ-
στατικού κράτους») και οικονομία. 

Η επίτευξη συμφωνίας με βάση το σχέδιο Ανάν ήταν εξαιρετικά δύ-
σκολη και αυτό για δυο λόγους:

Πρώτον, η κάθε πλευρά παρέμενε προσκολλημένη στους στόχους 
της, που εκ των πραγμάτων αλληλοαναιρέθηκαν. Η ελληνική και ε/κ 
πλευρά έβλεπε το σχέδιο σαν την «χρυσή ευκαιρία» για την επιβολή 
της κυριαρχίας της στον βορρά. Θεωρούσε ότι, από τη στιγμή που επε-
τεύχθη ο στόχος της εισόδου της νότιας Κύπρου στην Ε.Ε., είχε «το 
πάνω χέρι» και ο στόχος ήταν, ούτως ή άλλως, η επαναδιαπραγμάτευ-
ση του σχεδίου Ανάν με βάση το «ευρωπαϊκό κεκτημένο». Άγκυρα και 
Ντενκτάς προσπαθούσαν να ανατρέψουν αυτά τα σχέδια, εμμένοντας 
στη θέση για μια Κύπρο όπου το κάθε «συστατικό κράτος» θα ήταν ου-
σιαστικά ανεξάρτητο, κυρίαρχο στο εσωτερικό του (μια μορφή χαλα-
ρής συνομοσπονδίας). 

Δεύτερον και σημαντικότερο. Το σχέδιο Ανάν δημιουργήθηκε πρώ-
τα και κύρια για να εξυπηρετήσει τα σχέδια του ιμπεριαλισμού και όχι 
«για την ειρήνη στην Κύπρο». Είχε σαν στόχο τον συμβιβασμό (έστω 
και προσωρινά) των συμφερόντων Ελλάδας – Τουρκίας για να γίνουν, 
χωρίς προβλήματα «στα μετόπισθεν», οι ιμπεριαλιστικές εξορμήσεις 
στο Ιράκ και τη μέση Ανατολή. Συνεπώς αναπόφευκτα, για την Ελλά-
δα και την Τουρκία το Κυπριακό μετατρέπεται «απλά» σε πεδίο ενί-
σχυσης της θέσης τους στη ιμπεριαλιστική σκακιέρα. Για την Τουρκί-
α, το Κυπριακό είναι ένα επιπλέον «χαρτί» για να διαπραγματευθεί 
συμφωνία ένταξης στην Ε.Ε. και οικονομικά ανταλλάγματα για την 
συμμετοχή της στις πολεμικές εξορμήσεις του ιμπεριαλισμού. Από τη 
στιγμή που η Τουρκία δεν πήρε ημερομηνία έναρξης συνομιλιών για έ-
νταξη στην Ε.Ε. στη Κοπεγχάγη, διατηρώντας «ανοιχτό» το Κυπρια-
κό το χρησιμοποιεί σαν μέσο πίεσης. Για την Ελλάδα αντίστοιχα, το 
σχέδιο Ανάν ήταν μια ευκαιρία για να εδραιώσει τη θέση της σαν περι-
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φερειακή δύναμη και να απλώσει την επιρροή της σε ολόκληρη την 
Κύπρο. Η τελική του απόρριψη (και το γεγονός ότι ΟΗΕ και Ε.Ε. επέρ-
ριψαν την ευθύνη κατά κύριο λόγο στον Ντενκτάς και την Άγκυρα) δί-
νει στην Αθήνα τη δυνατότητα να συνεχίσει να χρησιμοποιεί το Κυ-
πριακό σαν ένα επιπλέον μέσο πίεσης προς την Άγκυρα στις διαφορές 
που έχουν οι δυο χώρες. Το τελικό αποτέλεσμα είναι οι ανταγωνισμοί 
Ελλάδας – Τουρκίας, αντί να μειώνονται, να βαθαίνουν και να οξύνο-
νται μακροπρόθεσμα.

Για τους Ε/κ καπιταλιστές η τύχη του ίδιου του σχεδίου Ανάν δεν 
είχε και τόση σημασία: έχουν κερδίσει τον οικονομικό πόλεμο με τους 
Τ/κ, έχουν ενταχθεί στην Ε.Ε., θεωρούν ότι ο χρόνος δουλεύει για αυ-
τούς (λόγω των οικονομικών και κοινωνικών προβλημάτων της Τουρ-
κίας και της βόρειας Κύπρου). Θεωρούν ότι αυτά τα πλεονεκτήματα 
δεν θα ανατραπούν στο ορατό μέλλον, ενώ ευελπιστούν ότι ένα μελλο-
ντικό σχέδιο για το Κυπριακό θα είναι ακόμα καλύτερο για αυτούς. Λί-
γο πριν το ναυάγιο της Χάγης, η Ελευθεροτυπία έγραφε ότι ο Δ. Χρι-
στόφιας, γενικός γραμματέας του ΑΚΕΛ (του κόμματος που υποτίθε-
ται ότι είναι το πιο «θερμό» για την «επαναπροσέγγιση με τους Τ/κ») 
«δεν θα είναι δυστυχής εάν δει την πρωτοβουλία Ανάν να εκφυλίζεται 
προσδοκώντας σε κάτι καλύτερο στο μέλλον».221
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7
Κυπριακό 

και Αριστερά

Δυστυχώς σε όλη την διάρκεια του «Κυπριακού προβλήματος», οι 
θέσεις της Αριστεράς απέτυχαν παταγωδώς να χαράξουν μια αυτόνο-
μη ταξική πολιτική σε σχέση με το ζήτημα αυτό. Και όχι μόνο αυτό: 
μετατράπηκε η Αριστερά σε δεκανίκι των επιδιώξεων τόσο των Ελλή-
νων όσο και των Ε/κ καπιταλιστών. 

Στην αρχική περίοδο, η Αριστερά σε Ελλάδα και Κύπρο, υποστή-
ριξε ολόθερμα την ένωση Ελλάδας – Κύπρου. Στα 1953 η Αυγή έγρα-
φε:

«Με ενθουσιαμόν δέχεται ο ελληνικός Λαός την απόφασι 
της Κυπριακής Εθναρχίας να θέσει το ζήτημα της Ενώσεως της 
Μεγαλονήσου με την Ελλάδα».222 

Δέκα χρόνια αργότερα η ίδια εφημερίδα, επίσης «με ενθουσια-
μόν», ήταν υπέρ της «ανεξάρτητης και αδέσμευτης Κύπρου». Με άλ-
λα λόγια η ΕΔΑ υποστήριξε όλες τις στροφές της ελληνικής διπλωμα-
τίας σε σχέση με το Κυπριακό. 

Χειρότερη ήταν η γραμμή της Αριστεράς στην Κύπρο. Παρά την 
δολοφονική πολιτική του Μακαρίου και της ΕΟΚΑ απέναντι στο Α-
ΚΕΛ, αμέσως μετά την ανακήρυξη της ανεξαρτησίας το ΑΚΕΛ επεδί-
ωξε στις πρώτες προεδρικές εκλογές  (στις 13/12/1959) να εκλεγεί 
πρόεδρος ο Μακάριος ομόφωνα με την στήριξη και του ΑΚΕΛ, στη 
λογική της «εθνικής ενότητας»!223 Τελικά η «προσφορά» του ΑΚΕΛ α-
περρίφθη από τον Μακάριο. Πριν τις εκλογές για τη βουλή τον Ιούλιο 
1960, το ΑΚΕΛ υπόγραψε πρωτόκολλο συνεργασίας με το Πατριωτι-
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κό Μέτωπο (ένα πρόσκαιρο προεκλογικό σχήμα που στέγαζε την μα-
καριακή παράταξη) για τον διαμοιρασμό των εδρών και με το οποίο 
αυτοπεριοριζόταν μόνο σε πέντε έδρες (από τις 35 συνολικά της Βου-
λής). Οι πέντε αυτές έδρες ήσαν πολύ κάτω από το εκλογικό του ποσο-
στό. Το ΑΚΕΛ πήρε παγκυπρίως 38,1%, ενώ στη Λευκωσία ξεπέρασε 
το 42%. Και πάλι η υποχωρητικότητα αυτή έγινε στο όνομα της «εθνι-
κής ενότητας», για να μην υπάρχει «εκλογική διαμάχη»!!224 

Το ΑΚΕΛ υποστήριξε την καταπίεση των Τ/κ υποστηρίζοντας τις 
«13 τροπολογίες του συντάγματος» από τον Μακάριο:

«[...] για να ανοίξει έτσι ο δρόμος προς την ολοκλήρωση της 
εθνικής ανεξαρτησίας και την αυτοδιάθεση του κυπριακού λα-
ού [...] Η δήλωση του Προέδρου της Κυπριακής Δημοκρατίας 
τυγχάνει της ομόφωνης έγκρισης του ελληνικού κυπριακού λα-
ού»!!!225 

Στην περίοδο της εθνοκάθαρσης των Τ/κ στα 1963-64, το ΑΚΕΛ 
δεν βρήκε ούτε ένα λόγο να πει για την εγκληματική δράση του Γιωρ-
κάτζη, του Σαμψών και του Λυσσαρίδη. Αντίθετα:

«Το ΑΚΕΛ χαιρετίζει ανεπιφύλακτα και με ενθουσιασμό 
την ενότητα που πραγματοποιήθηκε και συγχαίρει όλους ανε-
ξαίρετα τους πατριώτες, δεξιούς και αριστερούς, που πρωτο-
στάτησαν ή συνέβαλαν με οποιοδήποτε τρόπο για την πραγμα-
τοποίηση αυτής της ενότητας»!!!226 

Φυσιολογικά, με αυτές τις θέσεις, το ΑΚΕΛ επιβράβευσε την πολι-
τική του Μακαρίου και το 1968 «υποστήριξε ένθερμα και με ενθουσι-
ασμό»(!)227 την υποψηφιότητα του Μακαρίου για νέα προεδρική θη-
τεία. Με την στήριξη του ΑΚΕΛ ο Μακάριος επανεξελέγη με 95,45% 
των ψήφων!! Θα πρέπει να υπογραμμιστεί ότι αυτή η πολιτική του Α-
ΚΕΛ, δεν απέφερε παραχωρήσεις από την πλευρά του Μακαρίου. Στο 
καθεστώς του ο αντικομουνισμός λυσσομανούσε. Ο υπουργός των ε-
σωτερικών Πολύκαρπος Γιωρκάτζης, χρησιμοποιώντας παρακρατικές 
ομάδες, διοργάνωνε βομβιστικές επιθέσεις  ενάντια σε στελέχη και 
γραφεία του ΑΚΕΛ. Το κόμμα βρισκόταν υπό διαρκή παρακολούθηση 
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ενώ όλα τα μέλη του είχαν φάκελο στην ασφάλεια.228 
Στις βουλευτικές εκλογές του 1970, για άλλη μια φορά, το κόμμα 

αυτοπεριορίστηκε στις εννέα έδρες για να μην φανεί ότι η Κύπρος «εί-
ναι κόκκινη»!!229 Το Φεβρουάριο 1973 στις προεδρικές εκλογές, επει-
δή δεν υπήρχε άλλη υποψηφιότητα, ο Μακάριος «ανακηρύχθηκε πρό-
εδρος για νέα (πενταετή) θητεία».230 

 Αυτή η πολιτική, προφανώς συνειδητά, έπαιρνε διαζύγιο με οποια-
δήποτε σκέψη για ταξική ανάλυση. Μετά την εισβολή της Τουρκίας το 
1974, το ΑΚΕΛ έκλεισε συμφωνίες με τις εργοδοτικές οργανώσεις 
στην Κύπρο για να μην γίνονται απεργίες, αλλά όλες «οι διαφορές» να 
λύνονται με «συμφωνίες κυρίων». Επιπλέον το ΑΚΕΛ συμφώνησε 
στις 18/8/74 στην αναστολή της αργίας της Κυριακής και στην αύξη-
ση του ωραρίου εργασίας. Στις 31/10/74 συμφώνησε στην μείωση των 
απολαβών όλων των εργαζομένων από 10% έως 25%!! Αν συνυπολο-
γιστεί και η αύξηση της φορολογίας οι μειώσεις στις αμοιβές των  μι-
σθωτών κατά την περίοδο 1969-1977 έφτασαν μέχρι και το 40%!231 
Στις βουλευτικές εκλογές του 1976 ξανά το ΑΚΕΛ αυτοπεριορίστηκε 
στις εννέα έδρες, λόγω των «εθνικών κινδύνων» (όσο εκπληκτικό και 
να ακούγεται, το ΑΚΕΛ κατήλθε σε εκλογές χωρίς να αυτοπεριοριστεί 
μόλις το 1981, και αναδείχθηκε σε πρώτο κόμμα με 32,77% των  
ψήφων).232 

Το ΑΚΕΛ δικαιολόγησε αυτή την πολιτική ως εξής: 
 

«Μερικοί βιάζονται και θέλουν να παραγνωρίσουμε το στά-
διο του αγώνα που περνάμε και να το ρίξουμε στον ταξικό αγώ-
να [...] Αν όμως διαπράτταμε τέτοιο λάθος το αποτέλεσμα δεν 
θα ήταν η κατάχτηση της εξουσίας από την εργατική τάξη αλλά 
η κατάχτηση ολόκληρης της Κύπρου από τα Τουρκικά στρατεύ-
ματα κατοχής και τους ιμπεριαλιστές».233 

Το αποτέλεσμα αυτής της λογικής είναι τα τελευταία 28 χρόνια να 
μην έχει καταγραφεί «ούτε μια απεργία μεγάλης διάρκειας στο  
νησί».234 

Αλλά εδώ, βρισκόμαστε αντιμέτωποι και με μια απίθανη λαθροχει-
ρία της ρεφορμιστικής Αριστεράς σε Ελλάδα – Κύπρο. Για να δώσει α-
ριστερό «άρωμα» στην πολιτική συνταύτισης με τις επιλογές της άρ-
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χουσας τάξης, αλλά και την άρνηση κάθε ταξικής ανάλυσης, προχώ-
ρησε στην εξής εξίσωση: Ο «τουρκικός επεκτατισμός» εξισώθηκε με 
τον «αμερικάνικο ιμπεριαλισμό»! Έτσι η πάλη ενάντια στον «τουρκι-
κό επεκτατισμό» μετατράπηκε σε... «αντιϊμπεριαλισμό»! 

Εδώ υπονοείται ότι ο τουρκικός καπιταλισμός είναι πιο πιστό 
«σκυλάκι» των ιμπεριαλιστών από τον ελληνικό. Βέβαια, το γεγονός 
είναι ότι ο ελληνικός καπιταλισμός πάντοτε συστρατεύθηκε με τον α-
μερικανικό ιμπεριαλισμό σε όλες του τις εξορμήσεις. Από τον πόλεμο 
της Κορέας μέχρι τον πόλεμο κατά της Σερβίας (παρά τις «αντιρρή-
σεις» της ελληνικής κυβέρνησης, η βάση του Ακτίου ήταν η κύρια βά-
ση εξορμήσεων του ΝΑΤΟ), τον πόλεμο κατά του Ιράκ στα 1991, την 
εισβολή στο Αφγανιστάν, οι έλληνες καπιταλιστές ήσαν από τους  
πλέον πιστούς συμμάχους των ΗΠΑ. Επομένως, η συλλογιστική  
της ρεφορμιστικής Αριστεράς στερείται οποιουδήποτε ουσιαστικού 
νοήματος. 

Επιπλέον ο παραλογισμός αυτής της εξίσωσης γίνεται εξόφθαλμος 
και από το εξής γεγονός: Η τουρκική άρχουσα τάξη, με το σιγοντάρι-
σμα της τουρκικής ρεφορμιστικής Αριστεράς, ακολουθεί την ίδια α-
κριβώς συλλογιστική στην δική της προπαγάνδα, μόνο από... την ανά-
ποδη. Τονίζουν ότι «πάντα η Ελλάδα ήταν το χαϊδεμένο παιδί των δυ-
τικών ιμπεριαλιστών» και πάντοτε αυτοί υπέθαλπαν τον «ελληνικό ε-
πεκτατισμό»! Και φέρουν ως παράδειγμα την οικονομική εξαθλίωση 
των Τ/κ, που επήλθε λόγω του οικονομικού αποκλεισμού ο οποίος έγι-
νε κατορθωτός επειδή οι ιμπεριαλιστές υποστήριξαν τις ελληνικές και 
ε/κ θέσεις. 

Αναγκαίο δεκανίκι του δεξιού εθνικισμού είναι ο «αριστερός» ε-
θνικισμός. Η ιδεολογική κυριαρχία μιας άρχουσας τάξης, ολοκληρώ-
νεται όταν μπορεί να πείσει τις υποτελείς τάξεις για τα «δίκαιά της». 
Μέρος αυτής της προσπάθειας είναι ότι πάντοτε ο «ξένος αντίπαλος» 
είναι υποχείριο «σκοτεινών κέντρων». Και πράγματι η βοήθεια που 
προσφέρει σε αυτό ο αριστερός ρεφορμισμός στην άρχουσα τάξη, εί-
ναι ανεκτίμητη. 

Με αυτή τη λογική, λοιπόν, το ΑΚΕΛ στήριξε το «απορριπτικό» 
μέτωπο ολόκληρη σχεδόν την δεκαετία του 1980. Στην δεκαετία του 
1990 βρίσκεται στο μπλοκ που εκφράζει την «κοινοτική επαναπρο-
σέγγιση», τη στρατηγική της σταδιακής οικονομικής απορρόφησης 
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του βορρά. Είναι αλήθεια ότι το ΑΚΕΛ ήταν εναντίον του «Ενιαίου Α-
μυντικού Δόγματος» και εναντίον της εγκατάστασης των S-300. Ω-
στόσο παραμένει προσκολλημένο ουσιαστικά στην θέση της «ανεξάρ-
τητης, ενιαίας Κύπρου» (δεν έχει πάρει ποτέ σαφή θέση τι ακριβώς εν-
νοεί με τον όρο «ομοσπονδιακή λύση» για την Κύπρο, εμμένοντας στη 
θέση για ισχυρή κεντρική κυβέρνηση). Στο σχέδιο Ανάν εμφανίστηκε 
από την αρχή πιο «σκληρό»(!) και από τον τότε πρόεδρο Κληρίδη α-
παιτώντας «βελτιώσεις». Η στάση του ΑΚΕΛ συνοψίζεται καλύτερα 
στο γεγονός ότι στις προεδρικές εκλογές του Φεβρουαρίου 2003, υπο-
στήριξε τον Τάσσο Παπαδόπουλο, πρόεδρος του ΔΗΚΟ, ο οποίος και 
εξελέγη, κατά κύριο λόγο χάρις στις ψήφους του ΑΚΕΛ, από τον πρώ-
το γύρο συγκεντρώνοντας το 51,5% των ψήφων. Το ΔΗΚΟ είναι ένα 
κόμμα που από ακραιφνώς «απορριπτικό» σήμερα εμφανίζεται σαν 
«μισο-απορριπτικό» - «μισο-υπέρ της κοινοτικής επαναπροσέγγι-
σης»! Ο Παπαδόπουλος παρά την όψιμη μετακίνησή του προς πιο «με-
τριοπαθείς» θέσεις, εντούτοις παραμένει «απορριπτικός».235 Η πολιτι-
κή του σταδιοδρομία ήταν πάντοτε συνυφασμένη με την πιο αδιάλλα-
κτη και αντιδραστική στάση απέναντι στους Τ/κ. Την δεκαετία του 
1960 ήταν φίλος και στενός συνεργάτης του τουρκοφάγου-φασίστα Π. 
Γιωρκάτζη236.ä 

Η συνεπής στάση του ΑΚΕΛ, στην υπεράσπιση των συμφερόντων 
του ε/κ καπιταλισμού, επιβραβεύτηκε με την συμμετοχή τεσσάρων 
στελεχών του στην κυβέρνηση Παπαδόπουλου. 

Η στάση της Αριστεράς σήμερα στην Ελλάδα είναι και πάλι δέσμι-
α των «εθνικών δικαίων». Το ΚΚΕ απέρριπτε το σχέδιο Ανάν στη βά-

ä Στα 1958, στην κορύφωση των τότε «εθνοτικών» συγκρούσεων, ο Παπα-
δόπουλος έγραφε ότι η ηγεσία του ΑΚΕΛ «τυφλωμένη από τα περί «διεθνι-
σμού» και «αδελφών Τούρκων» δοξασίας της, κατεπρόδοσε δια μίαν εισέτι 
φοράν τον αγώνα του λαού μας». (Μακάριος Δρουσιώτης, ΕΟΚΑ Β’ και 
CIA, εκδόσεις Αφάδι, σελ. 50-51). Ο Τάσσος Παπαδόπουλος ήταν μέλος του 
επιτελείου του σχεδίου «Ακρίτας». (Ανδρέα Φάνη, Κυπριακό 1960-1974, 
σελ. 54). 
Σήμερα είναι παντρεμένος με την χείρα του Π. Γιωρκάτζη. Πρόσφατα έχει 
κατηγορηθεί ότι «ξέπλενε» τα χρήματα που έκλεβε από την πρώην Γιουγκο-
σλαβία ο Μιλόσεβιτς και τα άλλα μέλη της οικογένειας του (Ελευθεροτυπία, 
30/12/2002).
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ση, λίγο έως πολύ, του «ξεπουλήματος των εθνικών συμφερόντων». 
Θεωρούσε το σχέδιο αυτό «Νατοϊκό» γιατί δεν εφάρμοζε τα «ψηφί-
σματα του ΟΗΕ για ενιαία και ανεξάρτητη Κύπρο». Προφανώς το 
ΚΚΕ «παραβλέπει» τι είναι ο ΟΗΕ, δεν είναι βέβαια ένας «ουδέτερος 
μηχανισμός», αλλά ένας μηχανισμός που επανειλημμένα έχει μετα-
τραπεί σε υποχείριο των ιμπεριαλιστών.ä Επιπλέον «ενιαία και ανε-
ξάρτητη Κύπρος», σε «τούτον εδώ τον κόσμο», μόνο με έναν τρόπο 
μπορεί να μεταφραστεί: σε μια Κύπρο κάτω από τον έλεγχο του ε/κ κε-
φαλαίου και μόνο. Είναι εντελώς υποκριτικό να υποστηρίζεται ότι δεν 
θα συμβεί αυτό, γιατί δήθεν «θα δοθούν εγγυήσεις» στους Τ/κ. Το πα-
ρελθόν σε αυτό το σημείο είναι εξαιρετικά «ομιλητικό»! Καμιά εγγύ-

Τάσσος Παπαδόπουλος - Π. Γιωρκάτζης: εκλεκτές φιλίες...

ä Βέβαια το ΚΚΕ μπορεί να ισχυριστεί ότι τα ψηφίσματα του ΟΗΕ για 
την Κύπρο βγήκαν κάτω από την πίεση, της πάλαι ποτέ, ΕΣΣΔ. Ωστόσο το 
οικονομικό εμπάργκο που έχει επιβάλει το 1994 η Ε.Ε. στην βόρεια Κύπρο 
μάλλον δεν μπορεί να εξηγηθεί με τον ίδιο τρόπο! Για το Κυπριακό και την 
ΕΣΣΔ, βλέπε την ενότητα: οι σχέσεις με ΕΣΣΔ.
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ηση δεν εξασφάλισε τους Τ/κ και εγκλωβίσθηκαν σε θυλάκους από το 
1964 έως το 1974 από τους Ε/κ αστούς. Ποιες θα είναι οι σημερινές εγ-
γυήσεις (και ποιοι οι εγγυητές) που θα αποτρέψουν να επαναληφθεί 
αυτό το γεγονός; Στην πραγματικότητα, οι πάντες αντιλαμβάνονται ό-
τι δεν μπορούν να υπάρξουν τέτοιες εγγυήσεις, όπως δεν υπήρξαν και 
στο παρελθόν. Στην Κύπρος υπάρχει εδαφικός διαχωρισμός από το 
1964 και αυτό είναι ένα γεγονός που κανείς δεν μπορεί να το παραβλέ-
ψει. Η κατάργηση αυτού του διαχωρισμού το μόνο που μπορεί να απο-
φέρει, στις σημερινές συνθήκες του καπιταλισμού (ακόμα και το ΚΚΕ 
πρέπει να αναγνωρίζει ότι δεν ζούμε σε εποχή «σοσιαλιστικού παρα-
δείσου», όπου «όλα θα λυθούν»), είναι το ε/κ κεφάλαιο να απορροφή-
σει χωρίς αντιστάσεις τον βορρά και να μετατραπούν οι Τ/κ σε πολίτες 
δεύτερης κατηγορίας. 

Η θέση του Συνασπισμού σχεδόν ταυτίζεται με την «εκσυγχρονι-
στή» προπαγάνδα του ΠΑΣΟΚ, ότι δήθεν η ένταξη της νότιας Κύπρου 
στην Ε.Ε. οδηγεί προς μια προοπτική λύσης των αντιθέσεων στην Κύ-
προ. Όμως, όπως είδαμε, η ένταξη της νότιας Κύπρου στην Ε.Ε. ήταν 
μέρος της στρατηγικής των ελλήνων καπιταλιστών για να εκβιαστεί η 
τουρκική και τ/κ πλευρά. Με ποιο τρόπο μπορεί η Αριστερά, στηρίζο-
ντας την ένταξη της νότιας Κύπρου στην Ε.Ε., να διαφοροποιηθεί από 
τις επιλογές των καπιταλιστών;

Υποστηρίζεται ότι από τη στιγμή που η Ε.Ε. «απαιτεί» από την 
Τουρκία «δημοκρατικές μεταρρυθμίσεις και σεβασμό των δικαιωμά-
των των εθνικών μειονοτήτων», αυτό ανοίγει δρόμους προς ειρηνικές 
διευθετήσεις, τόσο στο Αιγαίο όσο και στην Κύπρο.

Αλλά πράγματι για την Ε.Ε. το ζήτημα είναι η δημοκρατία στην 
Τουρκία; Η συνολικότερη πολιτική της Ε.Ε., σε δημοκρατικά δικαιώ-
ματα και στα «εθνικά ζητήματα», μόνο «την έξωθεν καλή μαρτυρία» 
δεν της δίνουν. 

Η Ε.Ε. συμμετείχε στην σφαγή των εθνοτήτων στην πρώην Γιου-
γκοσλαβία μαζί με το ΝΑΤΟ. Τα σχέδια που επεξεργάστηκαν για την 
Βοσνία, την Κροατία και το Μαυροβούνιο, επέφεραν ανταλλαγές πλη-
θυσμών και εγκλεισμό των διαφόρων εθνοτήτων σε καντόνια. Εθνό-
τητες που ζούσαν επί αιώνες δίπλα – δίπλα, βιαίως και αιματηρά, δια-
χωρίστηκαν σε μικρό χρονικό διάστημα με τις ευλογίες της Ε.Ε., γιατί 
«ήταν η μόνη ρεαλιστική λύση». Η Βοσνία και το Μαυροβούνιο απο-



115Κυπριακό και Αριστερά

τελούν αυτήν την στιγμή προτεκτοράτα του ιμπεριαλισμού (συγγνώ-
μη του ΟΗΕ!). Οι εκλογές και οι τοπικές κυβερνήσεις δεν έχουν κανέ-
να αποφασιστικό λόγο σε αυτά τα κρατίδια, μιας και οι αποφάσεις των 
εκλεγμένων κυβερνήσεων μπορούν ανά πάσα στιγμή να ανατραπούν 
από τον διορισμένο «αρμόδιο» επίτροπο του ΟΗΕ. 

Στο ίδιο το εσωτερικό της Ε.Ε., παραμένουν άλυτα τόσο «η θρη-
σκευτική διαίρεση» της Βόρειας Ιρλανδίας όσο και το «εθνοτικό προ-
βλήματα» των Βάσκων στην Ισπανία. Η Ε.Ε. «κλείνει τα μάτια» στην 
άγρια καταπίεση των καθολικών στη Βόρεια Ιρλανδία με την αιματη-
ρή συνεργασία των Βρετανικών δυνάμεων. Στην Ισπανία οι κυβερνή-
σεις, αρχικά του Γκονζάλες και μετά του Αθνάρ, δημιούργησαν «τάγ-
ματα θανάτου» των μυστικών υπηρεσιών που δολοφονούν Βάσκους 
αυτονομιστές. Το βασκικό κόμμα έχει τεθεί εκτός νόμου. 

Αυτοί είναι οι τρόποι που στην Ε.Ε. «λύνονται» τα προβλήματα. 
Η Ε.Ε. αποτελεί ένωση των πιο ισχυρών καπιταλισμών της δυτικής 

Ευρώπης, με σαφή την κυριαρχία στην κορυφή της των τριών ισχυρό-
τερων (το ονομαζόμενο και «διευθυντήριο της Ε.Ε»): Γερμανία, Γαλ-
λία, Βρετανία. Είναι σαφώς ένας ιμπεριαλιστικός μηχανισμός που α-
πειλεί, όπως και οι ΗΠΑ, ολόκληρο τον πλανήτη. Οι διαφωνίες της σε 
σχέση με την επέμβαση στο Ιράκ δεν είναι για φιλειρηνικούς σκοπούς, 
αλλά το ζητούμενο είναι «η μοιρασιά» των πετρελαίων. 

Για τους παραπάνω λόγους η Ε.Ε. δεν έχει καμιά ευαισθησία για τα 
«δημοκρατικά δικαιώματα» στην Τουρκία. Αν είχε, η Ε.Ε. μπορούσε 
αποτελεσματικά να πιέσει την Τουρκία για δημοκρατικές αλλαγές. Η 
τουρκική οικονομία εξαρτάται από τα δάνεια και τις σχέσεις με την 
Ε.Ε.. Αν το πρόβλημα της Ε.Ε. ήταν η καταπίεση της κουρδικής μειο-
νότητας, τότε δεν θα πούλαγε αφειδώς οπλικά συστήματα στην Τουρ-
κία, τα οποία χρησιμοποιούνται για την αιματηρή καταπίεση των 
Κούρδων (αλλά και βεβαίως για τις ιμπεριαλιστικές επεμβάσεις στην 
Μέση Ανατολή). 

Το πραγματικό πρόβλημα της Ε.Ε. είναι η οικονομικά «καθυστερη-
μένη Τουρκία με το υπερβολικό κράτος». Οι πιέσεις προς την Τουρκί-
α είναι για την επιτάχυνση της οικονομικής της «προσαρμογής» με α-
ποκρατικοποιήσεις και σκληρά προγράμματα λιτότητας και νεοφιλε-
λευθερισμού. Η Ε.Ε. σε συνθήκες παγκόσμιας οικονομικής ύφεσης 
δεν προτίθεται να πληρώσει η ίδια την «προσαρμογή» της τουρκικής 
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οικονομίας, αλλά θα κληθεί να πληρώσει το τίμημα ο τουρκικός λαός. 
Τα περί «δημοκρατικών ευαισθησιών» είναι σκέτη υποκρισία.ä

Όπως όλες οι μέχρι τώρα «ειρηνευτικές» πρωτοβουλίες των ΗΠΑ 
κατέληξαν όχι απλά σε αδιέξοδο αλλά όξυναν τους ανταγωνισμούς σε 
Αιγαίο και Κύπρο, έτσι και η παρέμβαση της Ε.Ε. απειλεί να πυροδο-
τήσει νέες αντιθέσεις. Η Τουρκία απειλεί ότι σε περίπτωση που το πα-
ζάρι της με την Ε.Ε. δεν «αποδώσει», θα συνεχίσει την πίεση τόσο στο 
Αιγαίο όσο και στην Κύπρο. Η ελληνική και ε/κ άρχουσα τάξη απειλεί 
ότι θα απαντήσει με το ίδιο νόμισμα.

 Ήδη στην νότια Κύπρο ένα σημαντικό τμήμα της άρχουσας τάξης 
θεωρεί ότι με την επίτευξη του στόχου για είσοδο στην Ε.Ε. η νότια 
Κύπρος δεν πιέζεται ιδιαίτερα για ουσιαστικές παραχωρήσεις προς 
τους Τ/κ. Η συλλογιστική τους είναι ότι από την στιγμή που η ε/κ άρ-
χουσα τάξη μπήκε στην Ε.Ε. και πλέον η διεθνής της θέση είναι ακόμα 
περισσότερο κατοχυρωμένη, δεν χρειάζονται παραχωρήσεις που απαι-
τούν την μεταφορά «οικονομικών πόρων προς τον βορρά»237. Το «α-
πορριπτικό» μέτωπο στηρίζει μια τέτοια λογική. 

Η ένταξη της νότιας Κύπρου στην Ε.Ε., έχει δώσει την δυνατότητα 
στον νυν πρόεδρο της νότιας Κύπρου Τάσσο Παπαδόπουλο να είναι 
πιο επιθετικός και απαιτητικός. Από θέση ισχύος ζητούσε «βελτιώ-
σεις» του σχεδίου Ανάν. Σε ενδεχόμενο νέο μελλοντικό σχέδιο «επίλυ-
σης» του Κυπριακού απαιτεί την ανεμπόδιστη κυκλοφορία του ε/κ κε-

ä Στην Κοπεγχάγη το σημείο αυτό διευκρινίστηκε απόλυτα και σε σχέση με 
τη διεύρυνση της Ε.Ε. με τα δέκα νέα μέλη της (Κύπρο, Μάλτα, Λετονία, 
Λιθουανία, Εσθονία, Πολωνία, Ουγγαρία, Τσεχία, Σλοβακία και Σλοβενία). 
Οι «απαιτήσεις» της Πολωνίας, για την προστασία της αγροτικής της οικο-
νομίας, όχι μόνο θεωρήθηκαν «υπερβολικές», αλλά και εκβιάστηκε να απο-
δεχθεί τις προτάσεις της Ε.Ε. με την απειλή ότι σε διαφορετική περίπτωση 
δεν θα γινόταν η Πολωνία μέλος της Ε.Ε. Τα σκληρά πακέτα λιτότητας που 
αναμένουν αυτές τις χώρες ήδη κινητοποιούν τις λαϊκές τάξεις. Στη Τσεχία, 
κατά την διάρκεια των συνομιλιών στην Κοπεγχάγη, έγιναν αγροτικές κινη-
τοποιήσεις σε διαμαρτυρία των χαμηλών τιμών για τα αγροτικά προϊόντα. 
Γίνεται ολοένα και πιο καθαρό ότι ένα μεγάλο τμήμα της Ε.Ε μετατρέπεται 
σε περιοχή παροχής φτηνών εργατικών χεριών και ζώνη χαμηλής ανταγωνι-
στικότητας για τους καπιταλιστές των μεγάλων κρατών της Ε.Ε.. Χαρακτη-
ριστικά, το σύνολο του πλούτου των 10 νέων χωρών-μελών είναι μικρότερο 
από αυτόν της Ολλανδίας (Ελευθεροτυπία, 16/12/2002). 
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φαλαίου, με προφανή τον στόχο της (αρχικά) οικονομικής κυριαρχίας 
των Ε/κ καπιταλιστών στο βορρά. Επιπλέον απαιτεί σε μελλοντική κε-
ντρική κυβέρνηση να ακολουθηθούν πιο «δημοκρατικές διαδικασίες 
στις εκλογές και τη διακυβέρνηση» - που σε απλή νεοελληνική σημαί-
νει, ότι με βάση την ε/κ πληθυσμιακή πλειοψηφία επιδιώκεται ο από-
λυτος έλεγχος της κεντρικής κυβέρνησης από τους Ε/κ καπιταλιστές. 
Επιχειρείται ξανά, με άλλα λόγια, να υποβιβαστούν οι Τ/κ από το επί-
πεδο της εθνότητας στο επίπεδο της απλής μειονότητας. 

Η επιθετικότητα των Ε/κ καπιταλιστών γίνεται ολοφάνερη στο θέ-
μα των «εποίκων». Θέτουν το ζήτημα της «αποχωρήσεως τουλάχιστον 
του ημίσεως» από τους 120.000 «εποίκους» (ένας, λίγο ως πολύ, αυ-
θαίρετος αριθμός) στη λογική της διάσπασης των Τ/κ, για να μπορούν 
μετά να διαπραγματεύονται από καλύτερες θέσεις. Δεν είναι τυχαίο ό-
τι διαρκώς «ανησυχούν» για τους Τ/κ που έχουν «μεταβληθεί σε μειο-
ψηφία στον βορρά», τονίζοντας «τις βεβαιωμένες αντιθέσεις εποίκων 
και γηγενών Τ/κ». Το ότι «δέχονται» να παραμείνουν οι μισοί «έποι-
κοι» δεν προμηνύει τίποτα καλό για τους Τ/κ, αντίθετα προμηνύει την 
προσπάθεια των Ε/κ καπιταλιστών για μελλοντική μετατροπή των  
Τ/κ σε πολίτες δεύτερης κατηγορίας:

«“Δεν βαριέστε”, αντιλέγουν οι αισιόδοξοι. 
“Με αυτούς θα ξαναχτίσουμε ότι έχει γκρεμιστεί. Στην Αμ-

μόχωστο, θα χτίσουμε 10.000 σπίτια και 100 ξενοδοχεία. Και α-
ντί για Αλβανούς, που χρησιμοποιείται στην Ελλάδα, θα βάλου-
με τους εποίκους να δουλέψουν!”».238 

Η Αριστερά δεν μπορεί και δεν πρέπει να αποδεχθεί αυτή τη λογι-
κή. Και η λύση δεν μπορεί να είναι «μεσοβέζικη» - να παραμείνουν οι 
μισοί, αλλά με «όλα τα δικαιώματα»- αλλά η ολοκληρωτική άρνηση 
αυτής της λογικής: να μην φύγει κανείς από την βόρεια Κύπρο. Τους 
«εποίκους» τους δημιούργησαν οι ίδιοι οι Ε/κ καπιταλιστές, με τον οι-
κονομικό αποκλεισμό που έχουν επιβάλει επί δεκαετίες στον βορρά. 
Χιλιάδες Τ/κ αναγκάστηκαν από την φτώχεια και την ανεργία, που ο 
οικονομικός αποκλεισμός επέφερε, να εγκαταλείψουν την Κύπρο. Την 
θέση τους αναγκαστικά την κάλυψαν (έλλειψη εργατικών χεριών ) με-
τανάστες από την Τουρκία, που προφανώς ανήκουν στα πιο φτωχά και 
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εξαθλιωμένα στρώματα της τουρκικής κοινωνίας («παρουσιάζουν ε-
ξαιρετική ομοιότητα με τη γενικότερη οικονομική μετανάστευση από 
τον Τρίτο Κόσμο προς τις ανεπτυγμένες χώρες»239). 

Περισσότερο και από αυτό, δεν μπορεί η Αριστερά να συναινέσει 
σε μια πολιτική που έρχεται σε ευθεία ρήξη με τις παραδόσεις της σε 
θέματα αντιμετώπισης των μεταναστών. Πάντοτε η Αριστερά υποστή-
ριζε όχι μόνο ισοτιμία δικαιωμάτων για τους μετανάστες, αλλά με α-
γώνες υποστήριζε ότι οι μετανάστες δεν μπορεί να απελαύνονται σύμ-
φωνα με τις θελήσεις των καπιταλιστών (όποτε τους χρειάζονται «τους 
κρατούν» όποτε έχουν «οικονομικές δυσκολίες» τους διώχνουν- πολύ 
περισσότερο που οι Ε/κ καπιταλιστές μόνο οικονομικές δυσκολίες δεν 
έχουν). Αυτή η πολιτική δεν πηγάζει από μια αφηρημένη λογική αλλη-
λεγγύης, αλλά είναι όρος για την διατήρηση της ενότητας του εργατι-
κού κινήματος. 

Πολύ περισσότερο που το θέμα των μεταναστών του βορρά συνδέ-
εται με την πάλη ενάντια στον εθνικισμό των καπιταλιστών. Η εκδίω-
ξη τόσων πολλών δεκάδων χιλιάδων μεταναστών, αποτελεί βόμβα στα 
θεμέλια κάθε «κοινοτικής επαναπροσέγγισης» με τους όρους, όχι βέ-
βαια του Παπαδόπουλου, αλλά του εργατικού κινήματος. Για να μπο-
ρέσει πραγματικά να χτιστεί η πολυπόθητη ενότητα Ε/κ και Τ/κ εργα-
ζομένων, η ελληνική Αριστερά πρέπει να αποδείξει ότι το κίνημα έρ-
χεται σε ουσιαστική ρήξη με τις επιλογές της άρχουσας τάξης που επι-
διώκει την πολυδιάσπαση των Τ/κ. Γι’ αυτό το λόγο, το θέμα των μετα-
ναστών αποτελεί ένα κρίσιμο τεστ για την Αριστερά, στο κατά πόσο 
μπορεί αποτελεσματικά να παρέμβει στις σημερινές εξελίξεις στο Κυ-
πριακό σε ρήξη με τη στρατηγική των καπιταλιστών. 

Τουρκοκύπριοι και Τουρκική 
Δημοκρατία της Βόρειας Κύπρου
Η πολιτική στάση προς τους μετανάστες αποκτά ακόμα μεγαλύτε-

ρη σημασία και λόγω των εξελίξεων στην βόρεια Κύπρο. Βρισκόμα-
στε μάρτυρες ενός μαζικού κινήματος στο βορρά που συγκρούεται με 
τις επιλογές των Τ/κ καπιταλιστών. Κόμματα, συνδικάτα, αριστερές 
οργανώσεις και Μη Κυβερνητικές Οργανώσεις (όλα μαζί αριθμούν 41 
οργανώσεις) έχουν δημιουργήσει την πλατφόρμα «Αυτή η χώρα είναι 
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δική μας».240 Το κίνημα αυτό έχει γιγαντωθεί σε τέτοιο σημείο ώστε να 
απαιτεί την παραίτηση του Ρ. Ντενκτάς και τον εκδημοκρατισμό της 
Δημοκρατίας της Βόρειας Κύπρου. Συγκρούεται με το πολιτικό κατε-
στημένο της Άγκυρας, και επιδιώκει μια πραγματική επαναπροσέγγι-
ση Ε/κ και Τ/κ, αλλά στη βάση της πραγματικής ισοτιμίας. 

Είναι εξαιρετικά αποκαλυπτικός ο τρόπος που αυτό το κίνημα αντι-
μετωπίζεται από τα ελληνικά ΜΜΕ και την ε/κ άρχουσα τάξη. Το εμ-
φανίζουν σαν απόδειξη της «χρεοκοπίας του καθεστώτος Ντενκτάς», 
ενώ ταυτόχρονα φαντασιώνουν σενάρια «Ανατολικής Γερμανίας»: Η 
φτώχια που μαστίζει τους Τ/κ εργαζόμενους θα τους οδηγήσει να ρί-
ξουν το καθεστώς Ντεκτάς και θα σπάσουν οι ίδιοι το «τείχος της πρά-
σινης γραμμής», εκλιπαρώντας την ένωση με την ε/κ Κύπρο. Αν αυτό 
είναι ένα εμφανώς ευφάνταστο σενάριο, οι πιο «ρεαλιστές» υποβαθμί-
ζουν τη σημασία του κινήματος γιατί είναι «από τα κάτω», γίνεται με 
όρους κινήματος και αυτό δεν αρέσει. Αφ’ ενός δεν μπορεί να ελεγχθεί 
εύκολα, και αφ’ εταίρου μπορεί να αποτελέσει «κακό παράδειγμα» και 
για τους Ε/κ εργαζόμενους. Οι «ρεαλιστές» εκτιμούν ότι το κίνημα αυ-
τό «απλά» ενδυναμώνει την διαπραγματευτική ισχύ της ε/κ πλευράς. 

Εδώ και πολλά χρόνια δυναμώνει διαρκώς το κίνημα αμφισβήτη-
σης του Ντενκτάς στο βορρά. Ο προφανής λόγος είναι η φτώχια που 
μαστίζει τον βορρά (λόγω του οικονομικού μποϋκοτάζ των Ε/κ καπι-
ταλιστών και της Ε.Ε., για να μην ξεχνιόμαστε!) που επιδεινώθηκε με 
την οικονομική κρίση στην Τουρκία. Ο συνδυασμός του οικονομικού 
αδιεξόδου με την προοπτική ένταξης στην Ε.Ε. (και τις αυταπάτες που 
αυτή συνεπάγεται) μαζικοποίησαν παραπέρα το κίνημα στο βορρά. 

Το καθεστώς στη βόρεια Κύπρο είναι εντελώς αντιδημοκρατικό ε-
νώ στις εκλογές γίνεται νοθεία. Ο κρατικός μηχανισμός της Τουρκικής 
Δημοκρατίας της Βόρειας Κύπρου οικοδομήθηκε με την άμεση συ-
νεργασία της τ/κ ακροδεξιάς. Το τίμημα της «νικηφόρας εθνικοφροσύ-
νης»241, όπως παντού, είναι ένα βαθύτατα διεφθαρμένο καθεστώς, που 
αντλεί τη νομιμοποίησή του από την διαρκή υπενθύμιση των σφαγών 
του 1963-64 και του εγκλεισμού των Τ/κ σε θυλάκους μέχρι το 1974. 
Σήμερα προβάλει, για να  διατηρήσει την νομιμοποίηση του, και την 
πολιτική των Ε/κ καπιταλιστών που επιθυμούν να καταπιούν ξανά την 
βόρεια Κύπρο «ειρηνικά». 

Στην βόρεια Κύπρο επί δεκαετίες κυριαρχεί ο Ντενκτάς με το κόμ-
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μα που ίδρυσε στα 1975, Κόμμα Εθνικής Ενότητας (UBP). Στήριγμά 
του είναι η Δεξιά συνολικά, που σήμερα εκφράζεται από το UBP με η-
γέτη πλέον τον Ντερβίς Έρογλου, με 40% στις εκλογές του 1998, και 
το κόμμα του γιου του Ντενκτάς, Σερντάρ Ντενκτάς, το Δημοκρατικό 
Κόμμα (DP), με 22,5% των ψήφων242. Τα δεξιά κόμματα υποστήριζαν 
την λύση μιας χαλαρής συνομοσπονδίας (δυο κυρίαρχα, ξεχωριστά 
κράτη, που έχουν χαλαρούς δεσμούς) για την Κύπρο και, αν δεν γινό-
ταν αυτό, «απειλούσαν» με ένωση με την Τουρκία. Μετά τις λαϊκές κι-
νητοποιήσεις στο βορρά εμφανίζουν ρήγματα στις γραμμές τους: ένα 
τμήμα τους προβάλει ότι είναι υπέρ μιας χαλαρής ομόσπονδης Κύ-
πρου με αντάλλαγμα την ένταξη στην Ε.Ε., την οποία ωστόσο συνδέ-
ουν με ένταξη και της Τουρκίας για να αντισταθμίζονται Ελλάδα – νό-
τια Κύπρος). 

Ωστόσο η Αριστερά είχε πάντα βαθιές ρίζες στους Τ/κ (όπως αντί-
στοιχα η Αριστερά στους Ε/κ). Τα δυο αριστερά κόμματα, το Κοινοτι-
κό Κόμμα Ελευθερίας (TKP) και το Ρεπουμπλικανικό Τουρκικό Κόμ-
μα (CTP) υποστηρίζουν μια ομοσπονδιακή λύση για την Κύπρο στη 
βάση της ισοτιμίας των δυο κοινοτήτων, και είναι διατεθειμένα να 
μπουν σε ουσιαστικές διαπραγματεύσεις με την ε/κ πλευρά. Υποστη-
ρίζουν επιπλέον την προοπτική ένταξης στην Ε.Ε. αποσυνδέοντάς τη 
(σε αντίθεση με τα δεξιά κόμματα) με την ένταξη της Τουρκίας στην 
Ε.Ε. (αυτός είναι ένας από τους κύριους λόγους αντιπαράθεσης με την 
Άγκυρα). Οι ψήφοι που παίρνουν τα δυο αυτά αριστερά κόμματα κυ-
μαίνονται από 30-40%.243 Το πόσο προπαγανδιστικά προβάλλεται η 
διαμάχη «εποίκων – γηγενών Τ/κ» από την ελληνική πλευρά, φαίνεται 
χαρακτηριστικά και από το γεγονός ότι στις εκλογές το 1990, TKP και 
CTP συνασπίσθηκαν με το «κόμμα των εποίκων» ενάντια στον Ντεν-
κτάς αποσπώντας το 44,4% έναντι 55,5% του Ντενκτάς.244

Στη βόρεια Κύπρο υπάρχει μεγάλη παράδοση μαχητικού συνδικα-
λισμού. Ένα από τα πιο μαχητικά και αριστερά συνδικάτα, το Συνδι-
κάτο Τούρκων Δασκάλων Κύπρου (KTOS) ιδρύθηκε το 1968. Είναι 
γνωστό για την μαχητικότητά του τόσο σε οικονομικά αιτήματα όσο 
και σε πολιτικούς αγώνες που αφορούν τον εκδημοκρατισμό της βό-
ρειας Κύπρου και την πάλη για ειρήνη στην Κύπρο μέσω της επανα-
προσέγγισης των Ε/κ και Τ/κ εργαζομένων. 

Με την πάροδο του χρόνου ο συνδικαλισμός άνθησε στο βόρειο 
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τμήμα της Κύπρου. Το 1974 δημιουργήθηκε η συνδικαλιστική ομο-
σπονδία Turk-sen και στα 1976 ιδρύθηκε η Ομοσπονδία Επαναστατι-
κών Συνδικάτων (Dev-Is). Αριστερά είναι επίσης το συνδικάτο δημο-
σίων υπαλλήλων KTMAS και το συνδικάτο των γιατρών TIP-IS.245 

Το 1986 έγιναν μαζικές εργατικές διαδηλώσεις ενάντια στο  
νεοφιλελεύθερο πακέτο οικονομικών μέτρων που επιβλήθηκε στην 
βόρεια Κύπρο από την τότε κυβέρνηση της Τουρκίας υπό τον Οζάλ. 
Στις διαδηλώσεις που έγιναν κυριάρχησαν συνθήματα κατά της «οικο-
νομικής προσάρτησης στην Τουρκία» της Δημοκρατίας της Βόρειας 
Κύπρου.246 

Το κίνημα θα αποκτήσει μαζικότητα και αυτοπεποίθηση και το 
1990 οργανώνεται μποϊκοτάζ της Βουλής της βόρειας Κύπρου από την 
αντιπολίτευση με την υποστήριξη των συνδικάτων. 

Το κίνημα λοιπόν στο βόρειο τμήμα της Κύπρου είχε ήδη πίσω του 
μια μεγάλη παράδοση αγώνων, όταν από το 2000 άρχισε να κινείται 
μαχητικά ενάντια στο καθεστώς του Ντενκτάς με κύριο πλέον αίτημα 
την παραίτησή του και τον εκδημοκρατισμό, αντιμετωπίζοντας τον 
κατασταλτικό μηχανισμό του καθεστώτος και τους παρακρατικούς 
τραμπούκους του. Οι κατηγορίες που αντιμετωπίζουν οι Τ/κ αγωνι-
στές της Αριστεράς είναι της «προδοσίας» και ότι είναι «πράκτορες 
των Ελλήνων».247 

Ωστόσο η Αριστερά στο βορρά θεωρεί, εκτός του Ντενκτάς, σαν το 
μεγαλύτερο της πρόβλημα τη στάση της ε/κ κυβέρνησης, αλλά και του 
ΑΚΕΛ. Θεωρούν ότι με την στάση που κράτησε το ΑΚΕΛ τα τελευ-
ταία χρόνια στην νότια Κύπρο, δεν βοηθάει καθόλου την επαναπρο-
σέγγιση με όρους κινήματος, και δίνει «πόντους» στον Ντενκτάς και 
την Δεξιά.248  

Χαρακτηριστική είναι η περίπτωση των «εποίκων». Ο Ντενκτάς ε-
πιδιώκοντας την διάσπαση των Τ/κ εργαζομένων, εμφανίζεται «προ-
στάτης» των «εποίκων». Πράγματι, ένα σημαντικό τμήμα τους αποτε-
λεί εκλογική πελατεία για τον Ντεκτάς. Αλλά αυτό συμβαίνει γιατί εί-
ναι «παράνομοι» και γνωρίζουν ότι οι Ε/κ επιζητούν την απέλασή 
τους. Έτσι κυριολεκτικά οι Ε/κ καπιταλιστές τους σπρώχνουν στην α-
γκαλιά του Ντενκτάς. Οι συνδυασμένες ενέργειες Ε/κ καπιταλιστών 
και Ντενκτάς, έχουν κατορθώσει να δημιουργήσουν σύγχυση στις 
γραμμές του κινήματος στο βορρά. Ωστόσο ένα σημαντικό τμήμα του 
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κινήματος, ιδιαίτερα οι συνδικαλιστές, έχει αρκετά καθαρή θέση στο 
ζήτημα. Επειδή είναι μετανάστες «για λόγους αρχής, δεν μπορούμε να 
είμαστε εχθρικοί απέναντι σε αυτούς τους ανθρώπους»,249 δηλώνουν 
οι συνδικαλιστές του KTOS. Ο Αλή Γκουλέ, πρόεδρος της Dev-Is  
περιγράφει:

«Αρκετά μεγάλο μέρος τους βρίσκονται στην Κύπρο εδώ 
και 25 χρόνια. Έχουν κάνει παιδιά στην Κύπρο. Αυτοί οι άνθρω-
ποι θα έπρεπε να έχουν επίσης δικαιώματα. Μερικοί/ες πα-
ντρεύτηκαν Τουρκοκύπριους/ες. Κάποια από τα παιδιά τους έ-
χουν γεννηθεί στην Κύπρο και φέρουν την κυπριακή παράδοση. 
Βεβαίως, υπάρχουν και αρκετοί έποικοι χωρίς άδεια παραμονής 
που τους εκμεταλλεύονται ως φθηνό εργατικό δυναμικό. Επί-
σης, υπάρχουν και μερικοί που έχουν έλθει στην Κύπρο τα τε-
λευταία 10 χρόνια με διαφορετικές ελπίδες ο καθένας. Είναι ε-
ξαιρετικά δύσκολο να κατηγοριοποιήσεις όλους αυτούς σαν να 
ήταν ένα ίδιο πράγμα».250 

Η τ/κ Αριστερά επιδιώκει επιπλέον, κοινούς αγώνες με την ε/κ Αρι-
στερά ώστε σε μελλοντικό νέο κράτος στην Κύπρο, οι Τ/κ εργαζόμε-
νοι να μην μετατραπούν σε πολίτες δεύτερης κατηγορίας. Ο Αλή Γκου-
λέ προτείνει πάλη για «ένα ενιαίο σύστημα απασχόλησης και εργασι-
ακών σχέσεων. Ενιαίο σύστημα κοινωνικής ασφάλισης. Ενιαία στά-
νταρτς μισθών και αποδοχών».251 

Η τ/κ Αριστερά έχει αποδείξει, στην πράξη, ότι συγκρούεται με 
τους Τ/κ καπιταλιστές και τις «εθνικές» τους επιδιώξεις. Ακόμα σημα-
ντικότερο, έχει βρεθεί σε μετωπική σύγκρουση με την Άγκυρα και τη 
χρησιμοποίηση του Κυπριακού από αυτήν στους ανταγωνισμούς με 
τους  Έλληνες καπιταλιστές. Δυστυχώς, από την πλευρά της ελληνικής 
και ε/κ Αριστεράς δεν ισχύουν αντίστοιχες πρακτικές. Αυτό που ενα-
γώνια πλέον επιζητά η μαχητική τ/κ Αριστερά, είναι μια ε/κ Αριστερά 
που να έχει ξεπεράσει τις αγκυλώσεις των «εθνικών δικαίων». Μια μά-
χιμη Αριστερά θα έχει την στρατηγική που περιγράφει ο γενικός γραμ-
ματέας του συνδικάτου των δασκάλων, Βαρόλ Ερτούγ:

 
«Δεν εμπιστευόμαστε τους ηγέτες μας, Τ/κ και Ε/κ. Θεω-
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ρούμε πως όλοι τους είναι υπηρέτες του εθνικισμού και του ι-
μπεριαλισμού στη χώρα μας. Δικό μας αίτημα είναι να ανοίξουν 
οι πύλες για τον απλό κυπριακό λαό, έτσι ώστε να μπορέσουμε 
να γνωριστούμε μεταξύ μας και να βρούμε μόνοι μας μια λύση. 
Οι απλοί άνθρωποι, αυτοί μόνο μπορούν να επιβάλουν την 
πραγματική ειρήνη στην Κύπρο, αν τους δοθεί η ευκαιρία να α-
ναπτύξουν μεταξύ τους μια καλή σχέση».252 

Στροφή στον διεθνισμό
Η Αριστερά θα πρέπει  να πάρει ξεκάθαρη θέση στο σχέδιο Ανάν. 

Παρ’ ότι το σχέδιο Ανάν τελικά κατέρρευσε, το όποιο μελλοντικό σχέ-
διο «επίλυσης» του Κυπριακού από τον ΟΗΕ θα αποτελεί κάποιας 
μορφής παραλλαγή του. Η απόρριψη του σχεδίου αυτού δεν μπορεί να 
γίνει στη βάση των «εθνικών συμφερόντων», ούτε του υποκριτικού 
«αντιϊμπεριαλισμού».

Η Αριστερά πρέπει να διακηρύξει ξεκάθαρα το αυτονόητο (και ο-
μολογημένο από τους ίδιους τους καπιταλιστές): ότι Έλληνες και Ε/κ 
καπιταλιστές σκόπευαν να χρησιμοποιήσουν το σχέδιο Ανάν για την α-
ποκατάσταση (μακροπρόθεσμα) της κυριαρχίας τους σε ολόκληρο το 
νησί. Ότι η Αριστερά θα παλέψει για να μην γίνει το σχέδιο Ανάν (και 
οι μελλοντικές παραλλαγές του), ο «δούρειος ίππος» των καπιταλιστι-
κών επιδιώξεων. Μια τέτοια διακήρυξη θα εμπεδώσει το αναγκαίο 
κλίμα εμπιστοσύνης μεταξύ Ε/κ και Τ/κ εργαζομένων.

Είναι βέβαιο ότι το σχέδιο Ανάν έκφρασε, όπως έχουμε ήδη αναλύ-
σει, την ανάγκη των ιμπεριαλιστών να εξασφαλίσουν «τα νώτα τους» 
για τις επεμβάσεις τους στην περιοχή της Μέσης Ανατολής. Επιπλέον 
το σχέδιο επέβαλε στην Κύπρο μια κατάσταση «ασταθούς ισορροπί-
ας», εμπλέκοντας ξανά σαν «εγγυήτριες δυνάμεις» Ελλάδα – Τουρκία 
- Βρετανία! Καμιά από τις χώρες αυτές δεν έχει καλή προϊστορία (το α-
ντίθετο μάλιστα!) σε θέματα «εθνοτικών διαφορών». Επιπρόσθετα, οι 
γενικότερες ελληνοτουρκικές διαφορές σίγουρα θα μεταφέρονταν, για 
άλλη μια φορά, άμεσα στο έδαφος της Κύπρου. Οι δυο χώρες θα έβρι-
σκαν «πεδίον λαμπρό» ανάπτυξης των αντιθέσεων τους σε ζητήματα 
που θα αφορούσαν την «σωστή» ερμηνεία και εφαρμογή των συμφω-
νιών για την Κύπρο. 
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 Εκτός από τα παραπάνω, το σχέδιο προέβλεπε ότι «εμπειρογνώμο-
νες – επίτροποι» με την έγκριση του ΟΗΕ θα επέβλεπαν την πιστή  
εφαρμογή των συμφωνιώνä. Αυτό εγκυμονούσε τον κίνδυνο σε κάθε 
όξυνση των αντιθέσεων μέσα στον ίδιο τον ΟΗΕ την αναμόχλευση,  
από ανταγωνιζόμενες «μεγάλες δυνάμεις», των αντιθέσεων στην  
Κύπρο. 

Γι’ όλους αυτούς τους λόγους το σχέδιο Ανάν δεν μπορεί να αποτε-
λέσει την πραγματική βάση για μια μακροχρόνια και βιώσιμη λύση 
του Κυπριακού προβλήματος. 

Σε αντιπαράθεση με τα σχέδια «επίλυσης του Κυπριακού» από 
τους καπιταλιστές, η Αριστερά θα πρέπει να έχει να αντιπροτείνει μια 
άλλη διέξοδο. Αυτή η διέξοδος δεν μπορεί  παρά να  έχει δύο βασικές 
προϋποθέσεις : πρώτο, ότι  το δημοκρατικό δικαίωμα να αποφασίζουν 
οι τουρκοκύπριοι για τον εαυτό τους ή αλλιώς το δικαίωμα της αυτοδι-
άθεσης είναι ζωτικής σημασίας για την ισοτιμία των δύο εθνοτήτων 
στο νησί. Δεν μπορεί να υπάρξει εξ άλλου καμιά αριστερά, που σέβε-
ται την ιστορία της, που αναγνωρίζει εθνικά προνόμια και διακρίσεις 
σε βάρος εθνικών μειονοτήτων. Δεύτερο: η  Αριστερά θα πρέπει να κι-
νηθεί στο δρόμο που έχουν χαράξει οι Τ/κ αγωνιστές – την προώθηση 
της ενότητας Ε/κ και Τ/κ εργαζομένων και την κοινή δράση με κοινές 
μαζικές κινητοποιήσεις. Ακριβώς επειδή η ενότητα αυτή δεν μπορεί να 
επιτευχθεί σε «εθνική βάση», μπορεί μόνο να επιτευχθεί στη βάση της 
ταξικής ενότητας, την έμφαση των ιδιαίτερων συμφερόντων των ερ-
γαζομένων που βρίσκονται σε απόλυτη ρήξη με τα συμφέροντα των 
καπιταλιστών. 

Αυτή η πολιτική θα βρει την πλατιά υποστήριξη των εργαζομένων 
σε Ελλάδα – νότια Κύπρο. Ο ελληνικός λαός βρίσκεται (από τα μέσα 
της δεκαετίας του 1980!) υπό διαρκή σκληρά προγράμματα λιτότητας, 
με συνεχή μείωση των πραγματικών μισθών. Την ίδια ώρα που οι Έλ-
ληνες εργαζόμενοι δοκιμάζονται καθημερινά να καλύψουν ακόμα και 

ä Την επιτήρηση της εφαρμογής των συμφωνιών που προέβλεπε το σχέδιο 
Ανάν, θα αναλάμβανε «μια Επιτροπή Παρακολούθησης» υπό την προεδρία 
του ΟΗΕ. Το Ανώτατο Δικαστήριο, «που θα προασπίζει το Σύνταγμα», θα 
αποτελείτο από εννέα δικαστές, τρεις από κάθε «συστατικό κράτος», και 
τρεις μη Κύπριους διορισμένους από τον ΟΗΕ. 
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τις στοιχειώδεις τους ανάγκες, εκατοντάδες δισ. ευρώ πετιούνται κυ-
ριολεκτικά στον αέρα στην κούρσα των στρατιωτικών εξοπλισμών με 
την Τουρκία. Σήμερα η Ελλάδα και η Τουρκία έχουν περισσότερα 
τανκς στην κατοχή τους από όσα η Βρετανία, η Γαλλία, η Γερμανία, 
και η Ιταλία μαζι!! Αφιερώνουν το 4,7% (Ελλάδα) και το 3,8% (Τουρ-
κία) του ΑΕΠ σε εξοπλισμούς (ο μέσος όρος των χωρών του ΝΑΤΟ εί-
ναι 2,2%).253  

Η ίδια η ελληνική κυβέρνηση αντιλαμβάνεται ότι οι «εθνικές επι-
τυχίες» δεν μεταφραζόταν άμεσα και σε «εσωτερική» επιτυχία. Οι δη-
μοσκοπήσεις (επίμονα) αποδεικνύουν ότι για τον ελληνικό λαό άλλα 
είναι τα κρίσιμα θέματα: Οικονομική ανάπτυξη (31,1%), καταπολέμη-
ση της ανεργίας (28,4%), βελτίωση της υγείας (13,2%), βελτίωση της 
παιδείας (7,2%), αντιμετώπιση των αγροτικών προβλημάτων (7,1%) 
και μόλις 3,7% η επίλυση του Κυπριακού.254 

Το ίδιο συμβαίνει και με τους εργαζόμενους της νότιας Κύπρου με 
τις διαρκείς εισφορές για «τις ανάγκες της Εθνοφρουράς». Μόνο η τα-
ξική ενότητα Ε/κ – Τ/κ εργαζομένων μπορεί να απαλείψει επιτέλους 
τον «βραχνά» ενός ελληνοτουρκικού πολέμου που τόσο συχνά επικρέ-
μεται από πάνω τους (μην ξεχνάμε, τα γεγονότα στα Ίμια έγιναν μόλις 
το 1996!)ä. 

Χρειαζόμαστε, με άλλα λόγια, μια Αριστερά που αναγνωρίζει ότι 
το  πρόβλημα στην Κύπρο το δημιούργησαν για τα ταξικά τους συμφέ-
ροντα, Έλληνες, Ε/κ, Τούρκοι και Τ/κ καπιταλιστές. Γι’ αυτό ακριβώς 
το λόγο και οι μόνοι που μπορούν πραγματικά να το λύσουν είναι οι 
εργαζόμενοι σε Ελλάδα, Κύπρο, Τουρκία με ταξικούς αγώνες. Παλεύ-
οντας για πραγματικές αυξήσεις να παλέψουν ταυτόχρονα και ενάντι-
α στους εξοπλισμούς που ακριβώς περικόβουν τα μεροκάματα και τις 

ä Οι ελληνικές και ε/κ εφημερίδες υπογράμμιζαν μετά την Κοπεγχάγη, ότι 
δήθεν με την είσοδό της η νότια Κύπρος στην Ε.Ε. απαλλάσσεται από το 
φόβο μιας τουρκικής επέμβασης, γιατί πλέον η νότια Κύπρος γίνεται έδαφος 
της Ε.Ε.. Το παρελθόν είναι καλός οδηγός για τον έλεγχο τέτοιων υποθέσε-
ων. Η πολιτική του Μακαρίου, της καταπίεσης της τ/κ μειονότητας, στη-
ριζόταν σε μεγάλο βαθμό στην υπόθεση ότι οι ΗΠΑ και η Βρετανία δεν θα 
επέτρεπαν ποτέ μια τουρκική επέμβαση, για να μην γίνει ελληνοτουρκικός 
πόλεμος και καταρρεύσει η νοτιοανατολική πτέρυγα του ΝΑΤΟ. Το 1974 η 
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κοινωνικές δαπάνες. Παλεύοντας ενάντια στα εθνικά μίση,  
παλεύουμε ταυτόχρονα ενάντια στον πόλεμο που προετοιμάζουν οι 
καπιταλιστικοί ανταγωνισμοί και στον οποίο, αν ξεσπάσει, οι εργαζό-
μενοι θα κληθούν να πληρώσουν με το αίμα τους τα καπιταλιστικά 
συμφέροντα. 

βεβαιότητα αυτή κατέρρευσε. Σήμερα η Τουρκία είναι συνδεδεμένο μέλος 
με την Ε.Ε., και ενδεχομένως, σε λίγο να είναι σε διαδικασία ένταξης. Επι-
πλέον το σχέδιο Ανάν προβλέπει ότι η Τουρκία είναι εγγυήτρια δύναμη. Μια 
ενδεχόμενη μελλοντική επέμβαση δεν θα είναι ακριβώς «επέμβαση ξένης 
χώρας» στην Ε.Ε.. Βεβαιότατα, το ίδιο ισχύει, αλλά αντίστροφα, και για τους 
Τ/κ – ο φόβος μιας ελληνικής επέμβασης αν οι συνθήκες το επιτρέψουν...
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